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Gestion forestiere favorable a la ressource en eau captée

GESTOFOR — Phase A

La région Midi-Pyrénées compte plus [ pépartement
de 2 200 captages inégalement répartic Bl Foréts
Véritable chateau d'eau, les régions -+ Captage d'eau potable
montagneuses constituent des nnces iGN« "
réservoirs d’eau considérables a partir Données AR
desquels I'eau est acheminée, parfois
sur de longues distances, jusqu’aux
consommateurs.

Ces zones montagneuses étant
eégalement tres boisées, plus de la
moitié de ces captages se situent en
contexte forestier, comme lillustre la
carte ci contre.

Notons que plus des trois quarts de ces

captages “forestiers" concernent des
propriétés privées. Figure 1 : Localisation des captages et des foréde Midi-
Pyrénées.

C’est ainsi que nombre de gestionnaires et
Petimtr deprotecton e propriétaires de foréts sont concernés.

immédiate

-Périmétre de protection

Rappelons que la réglementation oblige
autour des captages a la définition de
périmetres de protection :

- un périmetre immédiat, acquis par le
fournisseur d'eau, cloturé, et dans
lequel aucune activité, autre que
I'entretien du captage, n’est possible,

- un périmetre rapproché dans lequel
certaines activités sont réeglementées,

: - un périmétre éloigné (facultatif)
s : correspondant a l'aire d’alimentation

(source : Agence de | eaudr Garonne, d | . d,
Figure 2 : La définition de périmétres de € la prise deau.
protection rapprochée.

Les servitudes associées a ces périmetres corammoa des restrictions ou interdictions

d’activités, dont la gestion et I'exploitation fet@res. Elles sont proposées par des
hydrogéologues agréés et peuvent étre différentescdptage a I'autre, allant du laisser-faire

a l'interdiction d’exploiter. Tant est si bien quést difficile pour un gestionnaire forestier de

savoir ce qu'il est possible ou non de faire, etiénasylvicole, au sein d’'une propriété.
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Un exercice de communication

Partant de ce constat et dans un souci de coroartas acteurs des domaines de I'eau et des
foréts, tant privées que publiques, se sont réamnisur d'un programme commun nommé
GESTOFOR, dans un objectif d’harmonisation desisgtes forestieres sur les périmétres de
protection de captage.

Le projet a été soutenu financierement par 'Ungamopéenne, I’Agence de I'eau Adour-
Garonne, le Conseil Régional de Midi-Pyrénéesfaidhce Régionale de Santé.

L'objectif affiché de ce travail était d’encouragane gestion forestiére préservant la qualité
de I'eau des captages grace a une meilleure coensiEmn des enjeux respectifs des acteurs
de I'eau et des forestiers.

Ce travail a abouti a la publication d’'un guiderdeommandations forestieres qui concerne
les espaces boisés situés en zone de captagemtitghle. Destiné autant aux gestionnaires
de l'eau qu’aux gestionnaires forestiers, ce livest avant tout un outil de vulgarisation et
d’'information, n’ayant aucune portée réglementdireonstitue juste un appui :

- al'acteur de I'eau dans le cadre de la définitlen servitudes des captages,

- au forestier désireux de ne pas perturber la guddtl’'eau,

- alamise en place d’'une démarche conventionnette acteurs de I'eau et forestiers.

Sa rédaction a nécessité la constitution et la iodumle groupes techniques dont les
discussions ont permis de mieux définir les beseiriss inquiétudes de chaque acteur. Leurs
confrontations ont permis une réflexion nouvelle k&s possibilités de concilier, sans trop
contraindre, les deux activités que sont la pradoal’eau et la production forestiere.

La définition des recommandations de gestion

Les risques potentiels de pollution
Le travail préliminaire a consisté a identifier lesques de pollution en forét. Bien que moins
polluante que d’autres activités, la productioreftiere n’en reste pas moins un facteur de
risque vis-a-vis de la qualité des eaux. La prddacforestiére s’est ainsi vue divisée en
différents types d’interventions (desserte, itilm&ssylvicoles, organisation de I'exploitation,
santé des foréts, défrichement et plantation) dfem étudier les éventuelles répercussions
polluantes.
Ces pollutions peuvent étre d’ordre chimique (hgdrbures, produits phytosanitaires...) ou
physique (turbidité de I'eau due aux travaux en-m@nes ou a I'érosion potentiellement
augmentée par des coupes non contrdlées).

La vulnérabilité des captages

En parallele, ont été détaillés les facteurs deémabilité de I'eau captée pour I'alimentation
humaine. Au premier rang desquels, on trouve lggesyde captages: captage d’eau
souterraine ou encore d'eau de surface directerdans les ruisseaux ou barrages. La
configuration de ces captages dépend principalententtype d’'aquifere (formation
géologique poreuse ou fissurée et perméable pemmetine circulation de l'eau) et
essentiellement de sa profondeur et de la vitess@rculation de I'eau. Ces deux parametres
sont essentiels pour évaluer la sensibilité d’'uptage face aux pollutions puisqu’ils
déterminent la probabilité d’exposition aux poluis anthropiques et la rapidité
d’acheminement et de contamination de la ressameau.
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Interviennent également dans I'évaluation de lasibdité la localisation du chantier en
termes de distance au captage et des configuratopographiques de pente. A ainsi été
proposée, une fiche de terrain destinée a fairdidgnostic de sensibilité des chantiers
d’exploitation, notamment au travers de la rédbsatd’un schéma synthétique de
I'organisation du chantier (localisation des deteserdu captage, des périmétres de sensibilité
et évaluation de la distance au captage).

AMONT

1 Représenter la limite de la zone d'intervention, les
autres éléments utiles (piste, cours d'eau... ).

"y Mesurer les distances maximales et minimales
entre la zone d'intervention et le captage

L

3 Mesurer la pente moyenne de la zone
d'intervention. Dans le cas de deux zones a pentes
trés différentes, en tenir compte.

A
Captage 0 50m  100m
Distance au captage (en m)
2 T - i G Gt i Sensibilité
Se situer dans le 400 ~
diagramme i _ Trés faible
de sensibilité B Faivle
Moyenne
200 SR B ot
__> -Tr'as forte
75 L ]
Pente (en %)

0
30 45 =100
Figure 3 : Exemple de fiche de terrain pour le diagostic de la sensibilité du chantier d'exploitatiorvis-a-
vis du captage d'eau potable.

Le choix des recommandations
Deux niveaux de recommandations ont été distinggémmiérement, des recommandations
applicables pour tous les captages, quel que saibhtexte et, dans un second temps, des
recommandations différenciées en fonction de laénalbilité des captages.

Les recommandations générales font surtout référénta réglementation générale et au
besoin de communication entre les différents astelg propriétaire forestier, I'exploitant
forestier et le gestionnaire du captage d’'eau petdbrevient a chacun de se concerter et
d’établir une organisation de chantier respectualesda ressource en eau et un systeme
d’alerte d’'urgence en cas de problemes accidestel®nant sur la coupe.

A ce premier niveau, se superposent des recommanslatifférenciées en fonction de
différents parametres.

Tout d’abord, il convient de distinguer les conésxthydrogéologiques (karst, granite,
alluvions...), influencant grandement la vulnérabilitu captage. A partir de 1a, la sensibilité
des interventions sylvicoles est diagnostiquée)'gaaluation de la distance au captage et de
la pente, déterminant ainsi le niveau d’exigencerdeommandations.
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1

DESSERTE
13!{ Création de routes ou pistes forestiéres
a Sensibilité 5 Recommandation
E Trés forte Indispensable 4 2 = g
E P Création en dehors de la zone ££8

3 6
2

1 Thématique d'intervention 4 Recommandation

2 Risque de pollution 5 Ordre de priorité

3 Niveau de sensibilité 6 Indicateur de surcout

Figure 4 : Exemple de recommandation extraite du gde GESTOFOR.

L’évaluation des surcolts des servitudes
Ces recommandations de gestion ainsi définies epgradant des répercussions économiques
et entrainent parfois des surcodts, plus ou momportants, tant dans la gestion que
I'exploitation. C’est pourquoi, en parallele de dafinition des recommandations, il a été
pointé et évalué leur surco(t financier. Ce tragéilsere dans la démarche des paiements des
services environnementaux. En effet, il est impurtde souligner I'engagement tant
technique que financier des propriétaires en fadaure gestion durable et de rappeler que le
code forestier prévoit une juste compensation desces environnementaux.

GESTOFOR — Phase B

Forts de cette premiére expérience, qui s’est as@néluante, les partenaires du projet ont
souhaité donner suite a ce programme et ont aiopopé une seconde phase a ce programme
s’axant sur une mise en application des résuleis gghase A : vulgarisation, mise en ceuvre
de recommandations sur des chantiers pilotesragéfdes surcodts...

Les objectifs

La phase B du programme GESTOFOR vise a réepongpliesieurs objectifs :

* Encourager une gestion forestiere préservant ouese en eau captée :
o Proposer une méthode de plan d’action territorial,
o Explorer des moyens de pérenniser une gestion timespréservant la

ressource en eau,

» Développer la mise en ceuvre opérationnelle dessadgua phase A :
0 Mettre en place des opérations forestiéres préselaaessource en eau,
o Evaluer et prendre en compte les surcodts.
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Mise en ceuvre pratique

Pour parvenir aux objectifs fixés, plusieurs acticnncretes ont été envisagées.

Encourager une gestion forestiere préservant Esoeirce en eau captée

Pour cela, il a été décidé de construire une méthiéfinissant les analyses a mettre en ceuvre
pour les chantiers forestiers confrontés a desageptd’eau potable et, notamment, a leurs
périmetres de protection. Désignée sous les temees plan d’action territorial », cette
méthode se veut facilement applicable et reprodigcti’'un site a l'autre.

En paralléle, pour pérenniser les bonnes pratigndaveur des captages d’eau potable, il est
primordial d’ceuvrer a I'animation et la sensibitisa des acteurs forestiers. Cela passe, entre
autres, par de la vulgarisation au travers d'a$i@ destination du grand public ou encore de
participation a des colloques a destination defepsionnels du monde forestier.

Pour aller plus loin encore dans la continuité deigues forestieres bénéfiques a la ressource
en eau, il a été proposé d'étudier et de favoleserformes d’engagements contractuels ou
conventionnels entre les fournisseurs d’eau potablkes forestiers. Par cette perspective,
cette seconde phase de GESTOFOR s’engage plusatarms une logique cohérente avec les
PSE (paiements des services environnementaux) re@di par le Grenelle de
'environnement.

Développer la mise en ceuvre opérationnelle desiack la phase A

Une partie de I'étude se concrétise également gpamise en place de chantiers pilotes
définissant des recommandations favorables & Eowuese en eau potable. Ceux-ci doivent
permettre tant de caractériser la faisabilité tepde ces recommandations que de préciser
les fourchettes de surcolts annoncées lors deakepte concertation.

Dans cette optique, a été envisagée la mise en pglad sites pilotes en Midi-Pyrénées : 3 en
foréts privées et 1 en forét publique. lls permrmttant d’illustrer la diversité des actions
envisageables en faveur de la qualité de la ressaem eau que de préciser leurs surcodts
dans des cas précis.
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Plan d’Action Territorial

Dans le cadre de I'application des acquis du pragra GESTOFOR, a été développée, dans
un souci d’efficacité et de reproductibilité, unéthhode de diagnostic territorial.

Cette stratégie d’intervention repose sur I'analyse enjeux des chantiers forestiers exposes
a la thématique des captages d’'eau potable. Sosit Gioisées les interactions qui peuvent

exister entre les potentialités de productionsisgles, d’'une part, et d’eau potable, d’autre

part. En découle alors l'identification des factedle risques et des propositions d’actions

visant a concilier les deux domaines d’intervention

Sont détaillés par la suite, les principaux aspaasnsidérer dans cette analyse et les moyens
de les prendre en compte.

Analyse des potentialités de production sylvicole

Cette partie du travail consiste a étudier les ipdi#és d’interventions sylvicoles sur les
foréts concernées par le captage d’eau potabnNient alors de s’intéresser a plusieurs
parametres.

Le premier d’entre eux concerne les peuplementsfi@rs en eux-mémes. Les interventions
sylvicoles dépendent en effet de la ou des ess&nde(I'age du peuplement ainsi que de ses
caractéristiques dendrométriques (densité, diametoyen, hauteur moyenne...). Cette
description permet de préciser l'itinéraire syNe&wouhaitable : le type d’interventions
sylvicoles & entreprendre et I'intensité des prétéents...

Un deuxiéme paramétre entre alors en compte : tg®ns d’exploitation qu'il est possible de
mettre en ceuvre. Sont alors étudiées non seuleleennhodalités d’exploitation (période
d’exécution, matériel utilisé par I'entrepreneur wiavaux forestiers...) mais également la
desserte et les infrastructures forestieres quivesémt déterminantes vis-a-vis de
'organisation du chantier. En effet, la configimat de la desserte et des places de dépbts
conditionnent grandement la réalisation, la fazikt la rapidité des travaux (circulation des
engins d’exploitation, lieux de stockage des bois...)

Une fois que l'on connait les potentialités d'exgaltion sylvicole relevant tant des
peuplements en eux-mémes que des infrastructurésciitant la réalisation, il convient de
préciser les dates de réalisation des interventiBasir cela, deux possibilités sont alors
envisageables. Pour les foréts en disposant, Bétles plans simples de gestion (PSG), et
notamment de leur calendrier des coupes et travparnet d’identifier les dates de
réalisation prévues. Pour le CRPF de Midi-Pyrénkessgonnées des PSG ont été intégrées a
une base de données dénommée MOVAFOREST. Le questieent de cette base permet
ainsi aisément d’identifier les interventions préswur les PSG concernés par le captage
d’eau potable. Il convient toutefois de précises,qgglementairement, le propriétaire dispose
d’'une latence de plus ou moins 5 ans par rapptatdate prévue au PSG pour réaliser les
travaux envisagés. Un contact auprés du propmétairdu gestionnaire est alors nécessaire
pour déterminer les interventions réellement eiffestune année donnée.
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Au final, cette analyse des potentialités sylvisopermet d’identifier les enjeux forestiers.
Dans l'idéal, ce travail peut prendre une formdamaaphique facilitant tant I'analyse que la
visualisation des résultats et la confrontation emjpeux de production d’eau potable.

Analyse des potentialités de production d’eau potable

A l'instar du travail réalisé pour les potentiadittorestieres, une analyse des potentialités de
production d’eau potable est nécessaire.

Il convient en premier lieu de s’intéresser au ageten lui-méme (type d’ouvrage, eaux de
surface ou eaux souterraines, débit, populationeadiée...). Ces données sont accessibles au
CRPF de Midi-Pyrénées grace a I'établissement daoreention avec ’Agence Régionale
de Santé au cours de la phase B du programme GHE3IROEelle-ci permet une facilité
d’interrogation de la base de données, actualisgéecernant les captages midi-pyrénéens,
leurs arrétés et périmetres de protection.

De méme, le contexte hydrogéologique (géologies stpcirculation de I'aquifére...) doit étre
pris en considération puisqu’il détermine en padisensibilité du captage aux perturbations
anthropiques.

L'intégration des parametres précédents et le emmémt avec le contexte topographique
(pente, distance au captage) permettent de zorernoeaux de vulnérabilité pour la
ressource en eau. Cette analyse repose égalemeantesdiscussion avec les hydrogéologues
et fournisseurs d’eau potable avec qui il conviéétre en relation étroite.

L’analyse des potentialités de production d’eawaplat permet d’en identifier les enjeux. La
encore, un travail cartographique facilite I'analyda visualisation des résultats et la
confrontation aux enjeux de production forestiére.

Analyse des interactions entre les enjeux Eau & Forét

Une fois les enjeux identifiés tant en matiére ampction forestiére que de production d’eau
potable, une étape de croisement est nécessairel@ftibler les zones a risques. Ce risque
dépend des types d’interventions et de leurs Isatidins en zones plus ou moins vulnérables.

Si les zones de vulnérabilités sont constantegpl@kes dépendent du captage et du contexte
topographique, les zones a risques varient anmoelie en fonction des interventions
effectives mise en ceuvre dans I'environnement gtage.

Le croisement des enjeux s’en trouve facilité patravail de cartographie préalable pour les
enjeux de productions forestiére et d’eau potaBéivent ainsi étre produites annuellement
des cartes différenciant des niveaux de risqupseetsant les interventions prévues.

Propositions d’actions différenciées par niveaux de risques

Sur la base des cartes résultant de I'analyse mjeaxe il est alors possible de proposer des
recommandations de gestion pour chaque intervemiénue. Pour cela, le guide pratique
GESTOFOR publié en 2011 sert de référence.
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Une visite de terrain sur les zones concernéegsetliscussions avec le propriétaire, son
gestionnaire et les entrepreneurs de travaux fersspermettent d’établir les modalités
d’exploitation les plus favorables aux captagesad’'@otable. Leurs niveaux d’exigences
seront bien évidemment d’autant plus forts queulaérabilité du captage sera importante.

‘ Bilan synthétique du plan d’action territorial Eau & Forét

(Analyse des potentialitées sylvicoles\

- Description des peuplements forestiers
- Description de la desserte forestiere

- Mobilisation de la base MOVAFOREST pour
cibler les interventions prévisibles

- Contact aupres des gestionnaires pour
identifier les interventions effectives

= Enjeux "Forét" (Cartographie}

- J

(Analyse des potentialites liees a D
ressource en eau
- Caractéristiques du captage
- Caracteristiques hydrogeologiques
- Analyse de la vulnérabilité

- Contacts aupres des fournisseurs d'eau
potable et des hydrogéologues

= Enjeux "Eau” (Cartographie)

G J

- Analyse des interactions entre les enjeux Eau-Forét (Cartographie)

M

- Propositions d'actions différenciees par niveaux de risques
Figure 5 : Schéma de synthése du plan d'action tdtorial Eau & Forét.
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Les chantiers GESTOFOR B

Les sites pilotes
Critéres de sélection

Commencons par rappeler les criteres de séledtidridement prévus pour la sélection des 4

sites pilotes. lls devaient permettre de choisir $ges les plus intéressants vis-a-vis de la
volonté affichée par les interlocuteurs mais égel@nde varier les contextes d’intervention et

les types de recommandations testées.

Sans ordre hiérarchique, les critéres identifiageét les suivants :

* la dynamique et le potentiel d’adhésion des actiegesx,

* les enjeux stratégiques de la ressource en ease(mre d’'un ou plusieurs captages...)

* les enjeux forestiers (forte part de forét sur lasdin d’alimentation, foréts
productives...),

* le type et le calendrier des interventions prév(adcessairement au cours du
programme GESTOFOR),

» la variabilité des contextes hydrogéologiques m@@irdans le guide : schiste/granite,
karst, alluvial, captage en cours d’eau,

» la variabilité du contexte foncier : foréts privepsbliques,

* l'existence d’autres enjeux territoriaux (parc maturégional, charte forestiere de
territoire, schéma d’aménagement et de gestionedes...) et environnementaux
(NATURA 2000, trame verte et bleue...).

En complément a ces criteres de sélection, il imtvu un tableur informatique pour
reprendre et synthétiser 'ensemble des critérésguiemment évoqués. Ce fichier devait ainsi
permettre d’aider a la comparaison des sites geteneét de faciliter le choix des sites
finalement retenus.

Cependant, le bilan actuel en ce début d’année 2(Hst pas a la hauteur des ambitions
initiales. Parmi les criteres cités précédemmaeémn, d’'entre eux s’est avéré prépondérant et
avait certainement était sous-estimé a I'écrituneddssier de candidature. Il s’agit de la
dynamique d’adhésion des acteurs locaux.

Certes tres intéresseés par la démarche, et notanpaeia sensibilisation, les interlocuteurs
se sont montrés plus réservés quant a I'engager@ehsur un site pilote. Les criteres de
sélection n’ont alors pas été utilisés a I'excaptitu premier concernant I'implication des
acteurs locaux.

Zones potentiellement propices a I'implantation de sites pilotes

En outre, un pré-zonage des régions intéressaated’mstallation des sites a été réalisé. La
superposition des couches "Foréts" et "Captagestrais de mettre en évidence les zones les
plus susceptibles d’accueillir de tels chantielstes.

Ces priorités d’actions ont également été distisgugn fonction du type de foncier. Ainsi,
dans les Pyrénées, dominées par les foréts publitjigervention de I'Office National des
Foréts semble plus aisée. A contrario, dans le imasstral ou la forét privée est tres
représentée, I'animation menée par le CRPF senhideopportune.
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Figure 6 : Pré-zonage potentiel pour la sélectioneas sites de la phase B du programme GESTOFOR.

Une convention pour les sites pilotes

BN

L'une des premieres étapes a consistée a élaboremantele de convention fixant les
obligations de chaque intervenant sur les chanpkotes.

Le modeéle, annexé au présent rapport prévoit @titlfs engagements :
* pour le propriétaire forestier,
* le cas échéant, pour son gestionnaire,
* pour I'entrepreneur de travaux forestiers et
e pour 'animateur du programme, en l'occurrence RPE de Midi-Pyrénées qui sera
chargé de répercuter I'aide de 'Agence de 'EawddGaronne pour compenser les
surcoults du chantier.

Cette convention détaille également les modes trilsades surcodts. Ainsi pour chaque

recommandation, les variables influant sur le piexrevient des interventions sont pointées.
Cela étant, il est trés difficile de prévoir I'ensgle des cas possibles. Il vaut donc mieux
concevoir ces formules comme un pense-béte dempais a intégrer, sans les prendre pour
argent comptant. A chaque chantier, une réflexgimécessaire pour adapter ces formules.
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Recherche de sites pilotes

Dans le cadre de la recherche de sites piloteseptisles d’accueillir un chantier
d’expérimentation GESTOFOR, différents moyens oé@teiplorés.

Analyse des bases de données

Le premier d’entre eux a consisté a interrogerbi@ses de données dont dispose le CRPF.
Ainsi un croisement cartographique a été realiséeda couche des documents de gestion des
foréts privées et la couche relative aux captaggEsidpotable. Ont ainsi pu étre identifiées les
foréts privées concernées par un ou plusieurs gepta

A partir de cette liste de foréts, la base MOVAF@REa pu étre requétée. Cette base de
données répertorie pour chaque forét, 'ensemtderderventions prévues par année dans le
document de gestion. Ainsi pour la liste de fo&iscernées par les captages, il est possible
de déterminer les interventions a venir sur laquéridu programme « GESTOFOR — Phase
B », de 2011 a 2012.

Un portefeuille de coupe a ainsi pu étre identiéstait donc a cibler celles réellement mises
en ceuvre sur cette période. En effet, rappelondegupropriétaires disposent d’'une latence
de plus ou moins 5 ans pour réaliser ces intervestiLes interventions sont donc rarement
effectuées aux dates prévues initialement dansderdent de gestion.

Liens avec les techniciens CRPF

Ces listes ont donc été communiquées aux techsic@RPF afin de mobiliser leurs
connaissances sur leurs secteurs respectifs. Léti® de cibler les interventions les plus
probables et les propriétaires et gestionnairesegptibles d’étre intéressés par la démarche
GESTOFOR. Cette démarche atteint toutefois sestelimiMéme si les techniciens
connaissent bien leur territoire, il leur est imgibke de savoir précisément les dates et lieux
de toutes les interventions. Pour cela, cela néeeds se mettre en contact direct avec les
gestionnaires et exploitants forestiers.

Cela dit, ce lien avec les techniciens a permidage remonter trois sites potentiels (1 en
Aveyron, 1 en Ariége et 1 dans le Lot). Deux d’'ergux ont pu se concrétiser en chantier
pilote et sont présentés plus en détails danskept rapport.

Contact direct avec les gestionnaires

Comme évoqué précédemment, le meilleur moyen diiitsm pour une année donnée, les
chantiers réellement effectués, c’est d’étre entamindirectement avec les gestionnaires
(coopératives, experts) qui organisent les exploita.

C’est pourquoi, un lien avec la coopérative FOREBINAa été établi rapidement de maniére
a faire émerger des possibilités de coopératiomswhantier pilote. Les tentatives ne se sont
malheureusement pas avérées concluantes danddissiagartis.

Dans la suite du programme, le lien avec les capés devra étre renforcé pour mobiliser
de maniére plus aisée des chantiers pilotes. Rday en accompagnement personnalisé sera
nécessaire de maniére, d’'une part, a répondrersideaintes et, d’autre part, a les aider plus
encore dans la maitrise d’ceuvre.
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Appel aupres des propriétaires via des journaux d’i nformations

Il a également été entrepris de mobiliser directentes propriétaires forestiers. Pour cela,
trois articles ont été édités au travers de dij@mnaux d’'information. Il s’agissait d’appel a
propositions devant susciter I'intérét des propirés forestiers.

Deux ont été publiés dans I'« Echo des Forétsurng interne de liaison entre le CRPF de
Midi-Pyrénées et les propriétaires forestiers. lrenper est paru dans le numéro 62 de
septembre 2012 et le second, accompagné d’'uneadéthillé et paru dans le numéro 64 de
mars 2013. Chacun des deux renvoyait directemestlegeCRPF pour manifester son intérét
sur la thématique.

Le troisieme article est paru dans le bulletin fdrmation n°19 du syndicat des propriétaires
forestiers du Tarn. La encore, un renvoi vers [€ERtait clairement mis en évidence.

Ces appels ont au final trouvé peu de réponsess fetours sont arrivés. L'un concernait la
creation de desserte, mais hors périmetre de pimiede captage. Les deux autres
concernaient des conseils relatifs aux démarcheénéstratives a engager dans le cadre de la
déclaration d’utilité publique pour la protectioe daptages.

Le site des Mazes (Aveyron — 12)
Contexte

La forét des MAZES est la propriété de la soci@8SORIA, située sur la commune de
Castelnau-Pegayrols, dans I'’Aveyron (12). D'undasig de 265,2927 ha, elle bénéficie d’'un
plan simple de gestion, enregistré sous le numgi®7ax-3, agrée le 12 avril 2011 pour la
période 2011-2030.

Cette forét, située dans la région du Lévezoug@&ste par M. FOURY Stéphane, responsable
du domaine forestier d’'ISSORIA.

Les enjeux "Forét"

La parcelle 3 de la forét des MAZES, d’une surfdeer8,15 ha, est subdivisée en plusieurs
sous-parcelles dont une est boisée en épicéastide Bi 3c. D’'une surface de 22,07 ha, il

s’agit d'une plantation datant de 1965. Agé de 4§, ¥ peuplement devait étre récolté en
2015 selon les prévisions du plan simple de gest@gpendant, en raison de signes de
dépérissement, I'exploitation a été avancée et eai&sée sur la période allant de décembre
2011 a mars 2012.

Il s’agit donc d’'une coupe rase mécanisée (abattquarteur) du peuplement d’épicéas de
Sitka avec reboisement en douglas.

En termes de desserte, la forét est bien dessé&mieutre, sur la parcelle en elle-méme, la
topographie et la pente faible & moyenne (inféeear40 %) ne devrait guére géner la
circulation des engins.

Les enjeux "Eau”
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La forét est concernée par un champ captant deptages d'eau potable dont 1 est
directement situé sur la sous-parcelle 3c. Celmecbénéficie pas, pour le moment, d’'arrété
préfectoral de protection de captage. Cependaptplz@dure de protection est en cours.
Ainsi, un hydrogéologue s’est déja prononcé pouiingéles limites du périmetre de
protection rapproché (PPR). D’'une surface de 5Ba®1ce périmétre de protection, issu de
lavis d'un hydrogéologue n’est toutefois pas difinet pourra étre reconsidéré lors de
I'arrété préfectoral définitif. Il sera notammepusnis en enquéte publique.

Quant au périmetre de protection immeédiat (PPl)est en cours d’acquisition par la
commune. En partie boisé, son emprise a été pigusetde terrain.

Ce captage d’'un débit moyen de 3%jour alimente la commune de Castelnau-Pegayrols et
est gérée directement par la collectivité terratiari Il s’agit d’'un captage d’eau souterraine
dont les drains sont assez superficiels (moins aette de profondeur). La géologie indique

gue le captage est installé sur gneiss (paragmeigsnatitique a sillimanite), ce qui
impliqueraita priori un aquifere poreux-fissuré.

En outre, dans une cuvette proche du captage, sar\abune concentration des flux d’eau et
une humidité des sols importantes leur conféraet sensibilité particuliere et une portance
moindre vis-a-vis de la circulation des engins $tigrs.

Interactions entre les enjeux "Eau et Forét"

Le site pilote de la forét des MAZES (intersectamtre I'exploitation de la parcelle 3c et le
PPR) concerne 3,39 ha de forét dont 0,15 ha dmp#e de protection immédiat (PPI).

A ce PPI se rajoute la dépression de 0,35 ha dsrgdls sont fragiles en raison de leur taux
d’humidité important.

Seront donc distinguées trois zones de travaux pouwahier des charges. Pour la sous-
parcelle 3c non concerné par le PPR, l'exploitatmourra y étre menée de maniére
traditionnelle sans recommandations spécifiquesr Rosite pilote, la partie de la parcelle 3c
concernée par le PPR, deux zones seront difféesiciéne zone de sensibilité accrue (PPI +
cuvette) de 0,5 ha pour 276 e bois et une zone de moindre sensibilité de 2a8pour
1588 nf. Les recommandations préconisées dans la zonerddbsité accrue seront bien
evidemment plus exigeantes.

Cahier des charges

Les recommandations s’appliquent au périmétre deegtion rapproché des captages. Pour
plus d’informations, il est possible de se référém carte de synthése du site.

Visite préalable au chantier

> Lors de la visite préalable au chantier, 'ensentd®es intervenants (MM. FOURY —
gestionnaire, SERIEYE - technicien forestier CRRH Aveyron, ROUYER et les
exploitants forestiers) se retrouveront, avantdecément des interventions, pour
présenter la démarche, définir les objectifs efpl&sonisations ; une check-list et un
plan seront remis aux différents opérateurs. De epdas délimitations du PPR seront
matérialisées sur le terrain afin de faciliterrbevail des exploitants.

Equipement et matériel
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La vidange éventuelle des véhicules devra se émirgehors de cette zone.

Les engins d’exploitation devront utiliser de I'muhydraulique biodégradable.

Les tétes d'abatteuse et les trongconneuses degten@quipées d’huiles de chaines

biodégradables.

» Chague engin d’exploitation devra étre équipé de #iurgence a utiliser en cas de
pollution accidentelle.

» Le stockage et la manipulation des carburantshetfiants des engins d’exploitation
(excepté les tronconneuses) devront s’effectuereatérieur du périmetre de
protection. Le stockage devra étre réalisé surogigip de rétention étanche, sur les
places de stationnement.

» Les véhicules et engins d’exploitation devront istater hors du périmetre de
protection, a l'exception toutefois de la jonctimntre la piste et la route
départementale D30 ou le stationnement sera aéitoris

> Découlant de la précédente préconisation, le chaggedes grumes par les camions

ne pourra s’effectuer que sur les places de détsois mentionnées sur la carte de

synthese. Celles-ci sont localisées a I'extériauiP&®R, a I'exception toutefois de la
jonction entre la piste et la route départemeribae.

YV VYV

Organisation de I'exploitation sur le chantier

> Lors de I'abattage mécanisé, les rémanents deé@atdisposés devant I'abatteuse
sur les cloisonnements (ou tires d’exploitation) slete a ce que les engins
d’exploitation (abatteuse, porteur) y circulent sles diminuant la pression exercée
sur le sol et les dégats afférents possibles.

Zone de sensibilité accrue (PPI + cuvette)

> Abattage manuel des arbres.
» Débusquage a partir de la piste en tirant le gadle haler les grumes.

Calculs des surcodts

Il est possible de distinguer plusieurs types dedus :
 des surcolts lies a la maitrise d'ceuvre intelldietuden raison de temps
supplémentaire dans la gestion courante),
» des surcodts d’exploitation liés a une perte deeerent (en raison de perte de temps
lié & une recommandation particuliere).
En effet, pour bien quantifier cette notion de sli¢cil est nécessaire de la ramener a une
unité de temps. Pour fonctionner, une entreprise mhyer ces salariés, amortir le colt du
matériel et réaliser une marge. Pour cela, chagtrepgrise doit gagner et donc facturer un
codt fixe quotidiennement. Ainsi, meilleur estémdement, moindre est le codt unitaire.

Le détail des calculs et des variables prises enpt® est développé dans un tableur
informatique relatif a ce chantier. Ces surcolts @@ calculés sur la base des formules
établies dans le modele de convention et adaptéesraexte spécifique de ce chantier. Ne
sont présentés ci-aprés que les résultats syntlegtigles calculs de surcodts pour une
compréhension plus aisée. Pour plus d’explicaserréférer au tableur.

Dans ces calculs économiques, ont été distinggésoléts traditionnels et les surcodts liés a
une demande spécifique de sorte a mettre en éwdampart relative d’augmentation.
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Gestion Travaux

Gestionnaire] CRPF MP | Abatteuse | Porteur | Bicheron | Skidder
Visite préalable au chantier 200,00 € 246,27 € 100,00 € 20,00 € 80,00 € 0,35 €/m3
Materialisation a la peinture 246,27 € 0,13 €/m3
Surcodts d'exploitation
Manipulation des carburants/lubrifiants
hors PPR 142,86 € 0,08 €/m3
Huile biodégradable (huile de chaine) 54,90 € 29,28 € 0,05 €/m3
Huile biodégradable (huile hydraulique) 58,23 € 30,19 € 518 € 0,05 €/m3
Stationnement hors PPR 61,96 € 30,04 € 71,43 € 49,87 € 0,11 €/m3
Stockage des bois hors PPR 150,18 € 299,20 € 0,24 €/m3
Abattage manuel 115,50 € 0,42 €/m3
Débusquage au cable du skidder 2 229,00 € 8,08 €/m3
Disposer les remanents sur la voie de
circulation 0,00 €/m3

200,00 € 492,54 € 275,09 € 210,41 € 379,07 € 2 663,25 €

Tableau 1 : Décomposition des surco(ts hors taxeamprecommandation.
Codts et surcodts hors taxes

Le colt de lexploitation traditionnelle sans recommandation particuliere se décompose state :
Codt d’abattage : 6,8 €ARIT
Codt de débardage : 6,2 €/HT soit un co(t d’exploitation dE3 €/m? HT

Sur lazone de sensibilité moyenne dahantier pilote (2,89 ha pour 1588 %)) les préconisations de gestion favorables auagapti’eau potable
occasionnent un surcolt se décomposant de la:sorte

Surco(t de gestion : 0,48 €T

Surcodt d’exploitation : 0,53 €/MHT soit un colt d&4,01 €/n HT (+ 7,7 %)

Sur lazone de sensibilité accrue du chantier pilot€0,5 ha pour 276 ) les préconisations de gestion favorables auagapt’eau potable

occasionnent un surcolt se décomposant de la:sorte
Surco(t de gestion : 0,48 €T ‘
Surcodt d’exploitation : 9,03 €T soit un colt d@2,51 €/nf HT (+ 72,2 %)

Sur lechantier pilote dans sa globalit&3,39 ha pour 1864 1)) les préconisations de gestion favorables auagapt’eau potable occasionnent un
surcodt se décomposant de la sorte :
Surco(t de gestion : 0,48 €T ‘

Surcodt d’exploitation : 2,26 €EAMT soit un colt d&5,74 €/nf HT (+ 21,1 %)
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Justification des surco(ts

Visite préalable au chantier

Afin de faire le bilan des enjeux concernant letagpe d’eau potable, une visite de terrain a
été organiseé juste avent la réalisation du chartiés a consisté a faire le tour des parcelles a
exploiter et & montrer clairement les limites déinventions et les périmétres de protection des
captages.

En complément d'un plan de localisation, elle anpsr de s’'assurer de la bonne
compréhension des modalités d’intervention a appligur le chantier.

Bien que fortement recommandée, cette visite r@ependant pas systématique ; nombre de
propriétaires et exploitants se contentant d’un plar économie de temps.

La visite regroupant deux membres du CRPF et l@agesire a pris une demi-journée. Un
briefing plus rapide a également été fait auprés amducteurs d’abatteuse, de porteur et
bucheron.

Matérialisation a la peinture

Pour s’assurer de la bonne conduite du chantegrderes a exploiter ont été matérialisés afin
d’identifier les périmétres de protection des cgesaet de minimiser la circulation des engins
dans ces périmetres. Non obligatoire, elle perraetoit des repéres visuels et de matérialiser
sur le terrain les limites ce qui évitent des aseale lecture de cartes et facilite grandement le
travail des exploitants qui n'ont pas a avoir lge&oujours sur eux.

Sur ce chantier, elle a nécessité une demi-jowtedeavail a deux personnes.

Manipulation des carburantes/lubrifiants hors PPR

Lors des pleins des engins d’exploitations en qartwu lubrifiant, des risques de pollutions
sont possibles. Pour les éviter dans les zonegllssproches des captages, il a été envisagé
de stocker ces produits hors du PPR présumé et derden assurer la manipulation en
dehors de cette zone. En fonction du nombre deglgiurnaliers et du temps de trajet
moyenne pour revenir du peuplement jusque la placstockage, le un calcul des surcodts a
pu étre estimé. En l'occurrence, il ne concerne lgubucheron car le plein des véhicules
d’exploitation était réalisé le matin avant de coemeer le chantier et n’engendrait donc pas
de surcodts en plus du stationnement hors du PPR.

Huiles biodégradables

Pour minimiser les risques de pollution, a été dedéde recours d’huiles biodégradables que
ce soit pour les chaines des trongonneuses oul@®wircuits hydrauliques des machines.
Deux a cing fois plus chéres que les huiles mieérde surcolt a été calculé en estimant la
consommation d’huiles sur le chantier et en comqdes prix du fournisseur entre les huiles
biodégradables et minérales.

Stationnement hors PPR

Traditionnellement, I'exploitant stationne son \ahé sur les places de dép6bt les plus proches
de I'avancée de son chantier. En l'occurrence, geaces étaient susceptibles d’étre utilisée.
Or, comme l'une se trouve a l'intérieur du périmétie protection rapproché, on a souhaité
gu’elle ne soit pas employée et que I'engin saitieshné sur celle en dehors du PPR, ce qui a
éloigné le matériel de son lieu d'intervention. Gddnc été pris en compte le temps
correspondant a un aller-retour journalier verstecgtlace de dépét. Ce stationnement
concerne tous les véhicules, y compris les véhicpdgsonnels des bucherons et conducteurs
d’engins.
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Stockage des bois hors PPR

Deux places de dépbt des bois étaient utilisakleBe qui aurait du accueillir le plus de bois
(la plus proche du gros de I'exploitation) étaitlinemreusement implanté dans le PPR. Il a été
proposé de ne pas l'utiliser et de ramener le boida place de dépdt située a I'extérieur du
PPR, ce qui a rallongé les temps de déplacemenerdgas d’epxloitation notamment pour
débarder les bois. Ont donc été estimés par deslgalsous systeme d’informations
géographiques, la perte de temps et donc les ggrtmdmbant a cette recommandation.

Abattage manuel

Sur ce chantier, la coupe de bois concernait égalete périmetre de protection immédiat

ainsi qu'une zone tres mouilleuse particulierensmmtsible. Il a donc été recommandé de ne
pas intervenir avec des engins d’exploitation misg&gnmais de recourir a 'abattage manuel
des arbres qui y étaient présents pour préserverleasol que la ressource en eau. La
comparaison des rendements entre abattage manumbatiage mécanisé a permis de
déterminer le surcodt de cette recommandation.

Débusquage au cable du skidder

Dans cette méme zone mouilleuse, la circulatiorpaiteur a été interdite. Les bois ont été
halés a partir du cable d’'un skidder qui restaistde la zone sensible. La comparaison du
rendement entre le recours au porteur et cetteadéth permis d’en estimer le surcodt. Il

s’agit du gros du surcodt car le rendement est imeimdre. En effet, le conducteur doit, pour

chaque grume, tirer a la main son cable métallid@eplusieurs kilos sur des dizaines de
metres Il retourne ensuite a son engin avant didarson cable. Répétant I'opération trois ou
guatre fois, il raméne ensuite ces grumes surdeeptle dépot. La encore, il transport un seul
voyage moins de volume de bois qu'un porteur ebracdesoin de plus de temps pour un
méme volume a débarder.

Disposer les remanents sur la voie de circulation

Cette recommandation destinée a protéger les solriiment de I'érosion) entraine un
amoncellement de branchages sur le passage dess ebgxkploitation. D’apreés I'exploitant,

la progression des machines d’exploitation n'est patravée en deca de 30 centimétres
d’épaisseur de rémanents. Le rendement de l'egpimit est donc identique a une
exploitation traditionnelle, ce qui n’entraine miessurcodts d’exploitation.

Codts totaux engagés pour GESTOFOR

Surcodts d’exploitation
Comme détaillé ci-avant, le colt imputé a I'envelepravaux est de 3 327,82 € HT.

Surcodts de gestion
Dans le cadre du programme GESTOFOR, le gestiamm@apassé un total de 3 journées a
500 € HT réparties comme suit :

Explication GESTOFOR : 0,7 jour.

Visite de chantier : 0,8 jour.

Organisation, appui et surveillance sur chantieb:jours.

Au final, 1 500 € HT sont imputés a I'enveloppe gesstataires.

Codts des partenaires du projet GESTOFOR
Ce chantier a été suivi par le CRPF de Midi-Pyrérmee en a assuré la bonne marche :
Explication GESTOFOR : 0,7 jour.
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Visite de chantier : 0,8 jour.
Suivi du chantier : 12 jours.
Analyse des résultats : 17 jours.

Au final, 30,5 jours a 217 €/jour ont été engagdis 8618,5 € alloués au CRPF pour ce la
mise en ceuvre de ce chantier.
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Le site d’Espériéres (81)
Contexte

La forét d’Espérieres, située sur la commune de @ames, dans le Tarn (81), est la
propriété de M. ROLLIN. D’une surface de 32,08 ba,plan simple de gestion, enregistré
sous le numéro 81606-3, y a été agréé le 25 septe2007 pour la période 2007-2021.

Cette forét est située dans la région des Montkadaune. Le propriétaire a recours a la
coopérative COSYLVA pour la gestion de sa forét.

Les enjeux "Forét"

Entierement constituée de peuplements de résinauxy inventorie plusieurs essences :
épicéa commun, sapin, pin laricio et pin sylvestréne intervention y est prévue sur les
parcelles 102 et 201. Il s’agit d’'une coupe rasgsagée pour 2015 du peuplement d’épicéas
communs agés de 47 ans. D’'un diamétre moyen d@mvi® cm en 2014, la parcelle doit étre
vendue en bloc et sur pied lors d'une vente dan®norganisée par la coopérative
COSYLVA. Dans cette optique, et afin de mieux pnésele lot lors de la vente, il est
envisagé d’extraire les chablis et arbres dépérissgui constituent une part non négligeable
du peuplement (230 $suite notamment aux vents forts de I'hiver 20032

Il est prévu que cette intervention soit mécan{aéatteuse, porteur).

En termes de desserte, la forét est bien desseotéanment par une route forestiére assez
récente (création en 1997) et capable d'accudilimiers et engins d’exploitation. Ont
également été prévues des places de dépots régudist réparties et en nombre suffisant
pour stocker le bois lors des coupes. En outrepseselles en elles-mémes présentent un
réseau de pistes et de cloisonnements facilitasiréalation des engins d’exploitation. La
pente y est variable, entre 10 et 40 %mais ne deyware géner le travail de I'abatteuse ou
du porteur.

Les enjeux "Eau”

La forét est concernée par plusieurs captages @ietable dont 1 concerne les parcelles 102
et 201 incluses dans le périmétre de protectiopramié (PPR) défini par arrété préfectoral
de protection de captage. D’'une surface de 14,51eh®PR est presque exclusivement
forestier. Quant au périmétre de protection imntéf#l1), d’'une surface de 0,03 ha, il est
situé dans la prairie qui borde la forét d’Espé&ser

L’arrété de protection de captage, du 27 juin 200&rdit le déboisement massif de la zone
accompagné d'un dessouchage dans le périmetreodieciion rapprochée. L’exploitation
prévue n'est pas dans ce cas de figure ; toutdfoigroximité des captages avec le chantier
d’exploitation prévu nécessite de prendre quelguésautions particulieres.

Ce captage d’un débit moyen de 8®jour alimente le hameau d’Espériéres et est géré
directement par la commune de Cambounés. Il sthgit captage d’eau souterraine dont les
drains sont assez superficiels (moins de 1 metneraf®ndeur). La géologie indique que le
captage est installé sur gneiss (orthogneiss dasraaes) et schistes, ce qui impliquesait
priori un aquifere poreux-fissurée.
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Interactions entre les enjeux "Eau et Forét"

Le site pilote de la forét d’Espériéres (intersmtientre I'exploitation des parcelles 102 et 201
et le PPR) concerne 5,14 ha de forét qui vont @ioeiment passer en coupe : 200de
chablis et arbres dépérissants sont concernés.

Du fait de la sensibilité du terrain, il est cofisedle minimiser le passage des engins sur les
parcelles lors de I'exploitation, d’'autant plus qdeux passages sont déja prévus entre
I'exploitation finale en 2015 et la coupe de préagan du lot en 2014. Des recommandations
pour minimiser la circulation des engins ont dot& @&finies en ce sens dans le cahier des
charges d’exploitation.

Cahier des charges

Ces recommandations s’appliquent sur les parce#ldastrales 102 et 201 concernées par le
périmétre de protection rapproché des captages.

YV VYV

Visite préalable au chantier

Lors de la visite préalable au chantier, I'ensendss intervenants (MM. GAMET,
ROUYER et LEPAIN) se retrouveront, avant le lancetnées interventions, pour
présenter la démarche GESTOFOR, définir les oligeceét rappeler les
préconisations ; une check-liste et un plan sexmnis aux différents opérateurs.
L’exploitant s’engage & communiquer assez t6t ke de@ démarrage du chantier au
CRPF et a contacter ce dernier en cas de problémeke doutes sur les opérations
réalisables ou a réaliser.

Equipement et matériel

La vidange éventuelle des véhicules devra se fairedehors du périmétre de
protection rapproché (PPR).

Les engins d’exploitation devront utiliser de I'muhydraulique biodégradable.

Les tétes d’abatteuse devront étre équipées dhddechaines biodégradables.

Le stockage et la manipulation des carburantshetfiants des engins d’exploitation
(excepté les tronconneuses) devront s’effectuereatérieur du périmetre de
protection rapproché (PPR). Le stockage devrarétailisé sur dispositif de rétention
étanche, sur les places de stationnement.

Les véhicules et engins d’exploitation devrontistater, les soirs et week-end hors du
PPR.

Le chargement des grumes par les camions ne pgeaffactuer que sur les places de
dépdbts de bois mentionnées sur la carte de syntGetie-ci est localisée a I'extérieur
du PPR.

Organisation de I'exploitation sur le chantier

Pour minimiser I'impact sur les sols, les bois sén@coltés au moyen d’'un combi
DUAL abatteuse-porteur (1 seule machine au lieR)de

Pour le débardage, il conviendra d’intervenir loesées conditions météorologiques et
d’humidité des sols seront favorables, c'est-a-gliresol ressuyé (apres deux semaines
de beau temps).

Pas de dessouchage.
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» En cas d’incident avec des hydrocarbures, il cortvgavertir immédiatement le
gestionnaire d’eau potable dont le numéro seranfour

Calculs des surcodts

Plusieurs types de surcodts ont été distingués :
 des surcolts lies a la maitrise d'ceuvre intelldigtu¢en raison de temps
supplémentaire dans la gestion courante),
» des surcodts d’exploitation liés a une perte deeerent (en raison de perte de temps
lié & une recommandation particuliere).

Le détail des calculs et des variables prises enpt® est développé dans un tableur
informatique relatif a ce chantier. Ces surcolts @@ calculés sur la base des formules
établies dans le modele de convention et adaptéesraexte spécifique de ce chantier. Ne
sont présentés ci-aprés que les résultats syntlegtigles calculs de surcodts pour une
compréhension plus aisée. Pour plus d’explicagerrgférer au tableur.

Dans ces calculs économiques, ont été distingésoléts traditionnels et les surcodts liés a
une demande spécifique de sorte a mettre en éwdampart relative d’augmentation.
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Gestion Travaux
Gestionnaire] CRPF MP | Abatteuse | Porteur | Blicheron

Surcoiits de gestion
Visite préalable au chantier 50,00 € 21,70 € 116,00 € - 18,60 € 1,03 €/m3
Matérialisation a la peinture 130,20 € 0,65 €/m3
Surcolits d'exploitation
Intervention de materiel spécifique
(configuration combiné) 870,00 € - 4,35 €/m3
Interventions en conditions
météorologiques propices

(immobilisation + transport comhiné) 2 455,00 € - 12,28 €/m4

Stationnement hors PPR 84,00 € 72,00 € 26,00 € 0,91 €im3

Stockage des bois hors PPR 288,00 € 1,44 €/m3

Bucheronnage manuel 930,00 € 4,65 €/m3

Disposer les rémanents sur la voie de

circulation 0,00 €/m3
50,00 € 151,90 € 3 525,00 € 360,00 € 974,60 €

Tableau 2 : Décomposition des surco(ts hors taxeamprecommandation.

Colts et surco(ts hors taxes

Le colt de lexploitation traditionnelle sans recommandations particulieres se décompdsesdee :
Codt d’abattage : 6,5 €ARIT
Codt de débardage : 7 €/MT soit un co(t d’exploitation dE3,5 €/n¥ HT

Sur lepérimétre de protection du captagedu chantier pilote (5,14 ha pour 200 # les préconisations de gestion favorables auagapt’eau
potable occasionne un surcolt de décomposantsietia:
Surco(t de gestion : 1,68 €T
Surcodt d’exploitation : 23,63 €AT soit un co(t d&8,81 €/nf HT (+ 187,5 %)
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Justification des surco(ts

Visite préalable au chantier

Afin de faire le bilan des enjeux concernant letagpe d’eau potable, une visite de terrain a
été organiseé juste avent la réalisation du chartié a consisté a faire le tour des parcelles a
exploiter et & montrer clairement les limites dinventions et les périmétres de protection des
captages.

En complément d'un plan de localisation, elle anpsr de s’assurer de la bonne
compréhension des modalités d’intervention a appligur le chantier.

Bien que fortement recommandée, cette visite r@ependant pas systématique ; nombre de
propriétaires et exploitants se contentant d’un plar économie de temps.

Matérialisation a la peinture

Pour s’assurer de la bonne conduite du chanterrares a exploiter ont été matérialisés afin
d’identifier les périmeétres de protection des cgesaet de minimiser la circulation des engins
dans ces périmetres. Non obligatoire, elle perrastoit des repéres visuels et de matérialiser
sur le terrain les limites ce qui évitent des asale lecture de cartes et facilite grandement le
travail des exploitants qui n’ont pas a avoir lge&oujours sur eux.

Sur ce chantier, elle a nécessité une demi-joutteéeavail pour une personne seule.

Intervention de matériel spécifique (configurat@mmbiné)

Pour minimiser I'impact des engins d’exploitatiam &s sols, il a été décidé d’avoir recours a
un type d’engin spécifique : le combi abatteusdquor Il permet de minimiser le nombre
d’engins circulant sur les parcelles exploitéeaiesi de minimiser les risques de pollution et
de perturbation des sols. En outre, cette machinéqeiipée d’huiles biodégradables.

Ce type de matériel a cependant une particulaiit@ée peut étre déplacé sur un port-char
gu’en position « porteur ». Or pour notre chantieous désirions également une période
d’intervention spécifique, ce qui a obligé I'exghoit a quitté précipitamment le chantier en
cours d’'abattage. Il a donc du passer de la cordigun abatteuse a porteur spécifiquement
pour le chantier alors qu'en temps normal, il audgibardé le chantier précédent (position
porteur) avant de venir sur le notre et n'auratrsbpas eu a faire ce changement. De méme,
de retour sur son chantier abandonné précipitamrnientiu repasser a la position abatteuse
pour pouvoir terminer le travail commenceé. En tempsnal, cette manipulation n’aurait pas
eu lieu. Cela a conduit a un temps d'immobilisatd®la machine de 6 heures, nettoyage
compris (compter en moyenne 3 heures par manipualgbur une personne seule ; 2 heures a
deux personnes). A 145 €/heure HT le surco(it e876eE HT.

Interventions en conditions meétéorologiques prapi¢enmobilisation + transport du
combiné)

Afin d’éviter tout risque de perturbation des sdalsa été décidé d’intervenir en conditions
meéteorologiques favorables (sols ressuyés). Opritemps 2014 a été particulierement
pluvieux, obligeant I'entrepreneur a intervenir slam créneau trés court au mois de juin.

En temps normal, I'exploitant regroupe ses chamter fonction de leur localisation pour
minimiser les codts de location du porte-char. laenTconstitue en outre les marges de son
aire d’intervention, impliqguant de long temps dansfert, d’'ou un intérét croissant a
regrouper les chantiers. Or dans le cas présenta @ontraint I'entrepreneur a déplacé
spécifiguement son matériel pour notre chantierrégson des conditions météorologiques
favorables). Ce déplacement non prévu a entraisédeeodts importants par rapport a son
habitude de travail ; il serait intervenu sur cetbeipe du Tarn dans un délai de deux ans en
profitant de plusieurs coupes a y réaliser.
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Au lieu d’avoir quatre heures a peine de locatiarpdrte-char (aller-retour), il en a eu pour
16 heures a 90 € HT soit 1 440 € HT. A cela s’&dattemps non productif d’immobilisation
du matériel, le combi abatteuse-porteur. Seul efall été compté, soit 7 heures
d'immobilisation, car I'entrepreneur a profité de @eplacement dans le Tarn pour rencontrer
son garagiste et faire une adaptation sur les eaaatu porteur. A 145 €/heure HT le surco(t
estde 1 015 € HT.

Cette contrainte des conditions météorologiquesrm®g ainsi un surco(t total de 2 455 €
HT pour I'exploitant.

Stationnement hors PPR

Traditionnellement, I'exploitant stationne son \ahé sur les places de dép6bt les plus proches
de I'avancée de son chantier. En I'occurrence, geaces étaient susceptibles d’étre utilisée.
Or, comme l'une se trouve a l'intérieur du périmédie protection rapproché, on a souhaité
gu’elle ne soit pas employée et que I'engin saitiehné sur celle en dehors du PPR, ce qui a
éloigné le matériel de son lieu d'intervention. Gddnc été pris en compte le temps
correspondant a un aller-retour journalier verstecgtlace de dépét. Ce stationnement
concerne tous les véhicules, y compris les véhicpdgsonnels des bucherons et conducteurs
d’engins.

Stockage des bois hors PPR

Deux places de dépbt des bois étaient utilisakleBe qui aurait du accueillir le plus de bois
(la plus proche du gros de I'exploitation) étaitiineaireusement implanté dans le PPR. Il a été
proposé de ne pas l'utiliser et de ramener le baida place de dépbt située a I'extérieur du
PPR, ce qui a rallongé les temps de déplacemenerdgas d’epxloitation notamment pour
débarder les bois. Ont donc été estimés par desilgalsous systeme d’informations
géographiques, la perte de temps et donc les dgrocwdmbant a cette recommandation.

Bucheronnage manuel

Le recours au combi abatteuse-porteur pour minimis$mpact sur les sols présente
cependant un inconvénient. La téte d’abatteuseetstivement petite et ne permet pas de
prendre des arbres de plus de 40 centimétres deettiy d’ou le recours a une équipe de
bucherons manuels pour exploiter les gros bois.okine, la reprise des chablis par le
bucheron manuel engendre moins de remaniementsndasinements d’ou moins d’érosion
de et de risque de turbidité que si le travailté&alisé a I'abatteuse directement.

Le recours au bucheron manuel répond non seuleasentontraintes techniques des engins
d’exploitation utilisés mais surtout aux enjeuxpiéservation de la ressource en eau.

Cinq jours d'intervention a 186 € HT ont été néa@ss, soit 930 € HT.

Disposer les rémanents sur la voie de circulation

Cette recommandation destinée a protéger les solmniment de I'érosion) entraine un
amoncellement de branchages sur le passage des ebgxploitation. Or, il semblerait que
la progression de la machine ne soit pas généelesuuelques centimetres d’épaisseur de
rémanents relatifs a cette exploitation. Le rendende I'exploitation est donc sensiblement
le méme que si les rémanents étaient dispersésgucen’entraine pas de surcodts
d’exploitation.

Codts totaux engagés pour GESTOFOR

Surcodts d’exploitation
Comme détaillé ci-avant, le colt imputé a I'envelepravaux est de 4 725,00 € HT.
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Surcodts de gestion
Dans le cadre du programme GESTOFOR, le gestian@apassé une journée a 500 € HT
pour assurer le suivi du chantier :

Explication GESTOFOR : 0,2 jour.

Visite de chantier : 0,3 jour.

Organisation, appui et surveillance sur chantib:jours.

Au final, 500 € HT sont imputés a I'enveloppe desspataires.

Codts des partenaires du projet GESTOFOR
Ce chantier a été suivi par le CRPF de Midi-Pyrénée

Explication GESTOFOR : 0,2 jour.

Visite de chantier : 0,3 jour.

Suivi du chantier : 6 jours.

Analyse des résultats : 5 jours.

Au final, 11,5 jours a 217 €/jour ont été engagds 2495,5 € alloués au CRPF pour ce la
mise en ceuvre de ce chantier.
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Le site de Longuecoste (Lot — 46)
Contexte

La parcelle cadastrale AC0024 de la commune de &t@ttBouxal, dans le Lot (46), est la
propriété de M. CALMEJANE. D’une surface de 16,@2 laucun document de gestion
durable n’y est connu ; pour cette parcelle, il @'g'ailleurs aucune obligation d’en disposer.

Cette forét est située dans la région du Ségal@uhrcy. Le propriétaire y vend les bois en
bloc et sur pied par appel d’offre auprés des etgrits du secteur.

Les enjeux "Forét"

Le propriétaire souhaite intervenir dans la paecéiC0024. Il est ainsi possible de la
subdiviser en 5 types de peuplements qui diffésetdn leur essence et traitement sylvicole.
Cette variabilité s’explique tant par le contextatisnnel, topographique que par la gestion
sylvicole et pastorale passée.

Le tableau ci-aprés en détaille le descriptif dagptements.

Tableau 3 : Récapitulatif des peuplements de la ppriété.

Surface
Essence Traitement Peuplement (ha)
Aot . | Mélange taillis- Mélange taillis-futaie de chataigniefs
Chataignier, Chen?utaie et chénes 3,67
Bouleau, Tremble| Futaie Accrus de bouleaux et trembles 1,32
Hétre Futaie Futaie de hétres 0,81
Chéne, Hétre Futaie Futaie de chénes et hétres 8,48
Chéne Talllis Taillis de chénes 1,74

Ces peuplements, pour la plupart arrives a matdi@eploitation, nécessitent une opération
sylvicole combinant, en fonction des secteurs, ealgmrenouvellement de taillis, éclaircie par
détourage et coupe d’ensemencement... Un marquaggitél été réalisé dans ce sens. Il a
pour objectif d’'assurer une amélioration et uneénégation des peuplements tout en
permettant de pérenniser, voire améliorer, le f@etionnel positif de I'écosysteme forestier
sur la qualité de I'eau.

En termes de desserte, la forét n’est pas desseweeservitude de passage existe cependant
a travers un pré et permet de rallier une routeessible au grumier. L’accessibilité a la
parcelle est toutefois & améliorer. En outre, aypdrcelle en elle-méme, la topographie et la
pente faible a moyenne (inférieure a 40 %) ne dieyteere géner la circulation des engins.
D’anciennes pistes sont encore visibles et dewasffire a la circulation des engins et a
I'exploitation de la parcelle.

Les enjeux "Eau”

La parcelle longe un cours d'eau, le ruisseau dmotie, puis le Bervezou, sur pres d’'un
kilomeétre. Or, 150 métres a l'aval de la propriéeeM. CALMEJANE, I'eau du ruisseau est
directement captée par le captage de Longuecostaesd’'une alimentation en eau potable.
Ce captage d’eau de surface, est exploité parA&RBIidu Sud Ségala, géré par la SAUR, et
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alimente, avec son débit de 1508jour, une vingtaine de communes dont une partiéade
ville de Figeac.

Le rapport de I'hydrogéologue, M. COUTURIE JeanrRRiedu 23 décembre 2006, a permis
de définir des périmétres de protection des eauxedeaptage. Ont donc été définis un
périmétre de protection immédiat (PPI), un périméte protection rapproché (PPR) ainsi
gu’un périmetre de protection éloigné (PPE) comes@ant au bassin d’alimentation en eau du
ruisseau de Laborie en amont du captage.

D’une surface de 6,89 ha, le périmétre de proteatapproché concerne la propriété de M.
CALMEJANE pour 1,95 ha. En outre, la totalité deptapriété est concernée par le périmétre
de protection éloignéA priori, conformément a 'arrété préfectoral de protectiencaptage,
aucune servitude ne limite les activités sylvicoles

En outre, le long du cours d’eau, on observe ume zmmide dominée par les accrus de
trembles et bouleaux. La zone étant peu portaoige tcirculation d’engins devra étre
interdite au sein de cette zone. En outre, a ladeuson faible intérét économique et de son
fort intérét écologique, il est conseillé de lastar évoluer naturellement et de ne pas y
intervenir d’un point de vue sylvicole.

Interactions entre les enjeux "Eau et Forét"

La partie de la propriété de M. CALMEJANE inclusand le PPR du captage correspond au
taillis lache de chéne, peuplement sans valeurcéomue installé sur une croupe rocheuse
aux sols trés superficiels. Il n’est pas prévu tdimenir dans ce peuplement, ce qui
correspond également aux objectifs de protectionadeessource en eau, s'agissant des
peuplements les plus proches du captage.

De méme, le propriétaire accepte de ne pas toaeheaccrus de bouleaux et de trembles en
bordure du cours d’eau en raison du faible intéo®nomique de cette zone, des difficultés

d’exploitation et de son intérét écologique. S’agigt également de zones sensibles pour la
ressource en eau du captage, la non-interventiariée sa protection. Cette zone végétalisée
servira de plus de zone tampon pour amortir denpietees coulées d’érosion.

Dans le reste de la parcelle, deux zones devroatdéstinguées : une zone de sensibilité
accrue (a moins de 30 m du cours d’eau) et une dersensibilité moindre pour le reste de la
parcelle.

Cahier des charges

Ces recommandations s’appliquent sur 'ensembla garcelle cadastrale AC0024.

Visite préalable au chantier

> Lors de la visite préalable au chantier, I'ensemides intervenants (MM.
CALMEJANE - propriétaire, GOUDARD - technicien fetier CRPF du Lot,
ROUYER et les exploitants forestiers) se retroumeravant le lancement des
interventions, pour présenter la démarche GESTOM®&R)ir les objectifs et rappeler
les préconisations ; une check-list et un planrgere@mis aux différents opérateurs. De
méme, les délimitations du PPR seront matérialiséede terrain afin de faciliter le
travail des exploitants.
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> Le ou les exploitants devront prouver leur adhés@n cours au systeme de
certification PEFC.

» L’exploitant s’engage a communiquer assez tot ke de@ démarrage du chantier au
CRPF et a contacter ce dernier en cas de problsundss opérations a réaliser.

Equipement et matériel

» La vidange éventuelle des véhicules devra se fairedehors du périmétre de
protection éloigné (PPE).

> Les engins d’exploitation devront utiliser de I''muhydraulique biodégradable.

> Les tétes d’abatteuse et les trongconneuses degtnequipées d’huiles de chaines
biodégradables.

» Le stockage et la manipulation des carburantshetfiants des engins d’exploitation
(excepté les tronconneuses) devront s’effectuereatérieur du périmetre de
protection rapproché (PPR) et a une distance aseau supérieure a 50 metres. Le
stockage devra étre réalisé sur dispositif de ti@enétanche, sur les places de
stationnement.

> Les véhicules et engins d’exploitation devrontistater, les soirs et week-ends hors
du PPR et a une distance au ruisseau supérielrenatbes.

» Le chargement des grumes par les camions ne pgaffactuer que sur les places de
dépbts de bois mentionnées sur la carte de syntGetle-ci est localisée a I'extérieur
du PPE, en bordure de la route départementale 35.

Organisation de I'exploitation sur le chantier

» Seuls seront abattus les arbres et tiges désigm@gainture bleue coté amont. A
contrario, seront conservés sur pied, pour leugr@itbiologique, tous les arbres
cerclés de peinture bleue avec un triangle bleé aétont ainsi que les arbres non
marqueés a la peinture.

> Lors de l'abattage des bois, il ne faudra pas eb&ts arbres désignés proches de la
riviere, en direction de celle-ci de maniere a@vibute perturbation de la qualité de
l'eau (turbidité notamment) et a faciliter le trdvde débusquage des bois. En cas
d’utilisation du cable du skidder pour assurer dtihge directionnel requis, I'engin
devra se tenir a plus de 30 métres du cours d’eau

» Pour le débardage, il conviendra d’intervenir loisées conditions météorologiques et

d’humidité des sols seront favorables, c'est-a<gliresol ressuyeé.

Ne pas franchir le cours d’eau (pas nécessaireloqpioitation).

Pas de dessouchage.

En cas d'incident avec des hydrocarbures, il cordri@ d’avertir immédiatement le

gestionnaire d’eau potable dont le numéro seranfour

» Lors du débardage, éviter le passage sur des tdeljesnes semis feuillus.

YV VYV

Zone de sensibilité accrue (distance au ruisseérigure & 30 m)

» Lors du débusquage des bois, pas de circulationgatiea moins de 30 metres du
cours d’'eau et, le cas échéant, tirer les grumésegau cable du skidder depuis des
parties hautes de la parcelle.

Calculs des surcodts

Le chantier n’étant pas encore réalisé, il n’estgracore possible d’en donner les surcodts.
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Moyens de pérennisation — Pour une gestion forestie re
favorable au captage d’eau potable

‘ Vulgarisation
Le guide pratigue GESTOFOR

La phase A du programme GESTOFOR a permis

d’aboutir a la conception d’un guide pratique de RE(I:%I\AIEIQ'I'::EQESONS
« Recommandations forestieres pour les captages B ks
d’eau potable ». D’EAU POTABLE

Edité a 1000 exemplaires, courant 2011, son
application pratique plait d’ou le franc succes de
ce document. Valable pour la région Midi-
Pyrénées, ce guide n’en est pas moins demandé
dans d’autres régions.

Ces raisons expliqguent que les stocks ont
rapidement été épuisés et une réédition de 1500
exemplaires, sur fonds propres du CRPF, a été
effectuée pour répondre a la demande des \%:

propriétaires et gestionnaires forestiers. oy a Guide pratique - 201"

Ce guide a également initié d’autres travaux, y misnde portée nationale. Ainsi, I'Institut
pour le Développement Forestier (IDF) s’en inspaisi que d'autres études (ALP’EAU,
SEMEAU...) pour la rédaction en cours d'une brochdee recommandations de portée
nationale. Prévu pour 2014 ou 2015, ce documenadeeprendre le travail de GESTOFOR
et le compléter, d’'une part, pour d’autres contextgdrogéologiques (aquiferes volcaniques)
et, d’autre part, au regard des nouvelles conahssiles expériences de terrain.

Des liens étroits ont donc été noués avec I'IDFrpmmilaborer a I'ouvrage et faire part de
I'expérience midi-pyrénéenne menée a bien danadeeadu programme GESTOFOR.

Articles et publications
Tant pour faire connaitre le guide que par souciudgarisation des préconisations aupres des

professionnels et propriétaires forestiers, plusieuticles ont été rédigés et sont parus, ou a
paraitre, dans le cadre de diverses publications.

Echo des Foréts — Parution CRPF

Journal interne au CRPF de Midi-Pyrénées, il ragertes actions menées ou soutenues par
'organisme. Les trois publications annuelles,g&r&€hacune a 13000 exemplaires, permettent
egalement de diffuser des conseils sylvicoles audes propriétaires forestiers. lls peuvent
étre généraux ou focalisés sur une thématiqueatété le cas de larticleParlons

« Feaurét »¥. Paru dans le n°64 de mars 2013, l'article refcaih les interactions entre la
ressource en eau et les foréts, avant de fairgyge®lrappels réglementaires concernant les
captages d’eau potable. Pour finir, l'article oteerdes lecteurs désireux d’obtenir des
renseignements concernant les bonnes pratiquegcdgly en faveur des captages d’eau
potable vers le guide GESTOFOR.
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Recueil d’expériences SEMEAU — Programme européen

Dans le cadre du programme européen SEMEAU a éts@é une synthése des initiatives
visant a intégrer la composante forestiere pour medleure gestion de la qualité de la

ressource en eau. A ce titre, il a été fait réféeeau travail GESTOFOR mené en Midi-

Pyrénées. Suite a ce travail, la publication d’eoueil d’expériences est envisagée. Les
auteurs du guide ont donc souhaité y voir apparaittrarticle concernant GESTOFOR. Il en
rappelle le contexte du travail et les principaltapes qui ont permis d’aboutir a la rédaction
du guide : phase de concertation, évaluation degies, définitions de recommandations et
des précisions sur les surcolts engendrés...

Svynthése des initiatives environnementales — Gelkerqgue

Chaque trimestre, le CPIE Rouergue met en lignéultetin d’'informations récapitulant

'ensemble des initiatives en faveur de I'enviromest. Dans son numeéro 14, du premier
trimestre 2014, le programme GESTOFOR y appardiiosme place et renvoie vers le guide
GESTOFOR en ligne sur notre site Internet. Un éxtia bulletin du CPIE Rouergue est

annexé au présent rapport ; la totalité du bullesinconsultable a 'adresse suivante :
http://www.aveyron-environnement.com/index.php?optmms _content&view=article&id=260&Itemid=400013

Fiche des initiatives pour les captages "Greneld®DT du Gers

La Direction Départementale des Territoires du @Gessuhaité communiquer autour de la loi
Grenelle. A son initiative, plusieurs organismes @@ contactés pour faire valoir les actions
gu’ils pouvaient mener sur le territoire. Le CRRFMidi-Pyrénées a répondu favorablement
en mettant en avant le travail mené sur le cap@gmelle de la Fontaine Sainte sur la
commune d’Estang. Un plan d’action territorial (PAf a été mis en ceuvre pour tendre a
diminuer les concentrations en nitrates de la tesgoen eau. Sont concernées, entre autres,
les activités agricoles et forestieres. Le CRPBracdapporté son expertise et son expérience
issue du programme GESTOFOR. La volonté est dy¥éggdiser les pratiques sylvicoles du
guide et de tendre a une gestion plus concertéeesiggces boisés concernés par l'aire
d’alimentation du captage.

Chapitre sur les outils utiles aux forestiers ddm$rochure « Des Foréts pour I'eau
potable : la forét protege votre eau » — Forét BevFrancaise

Brochure concue par lInstitut pour le Développemérorestier et la Fédération des
Propriétaires Forestiers, elle est destinée awesfmrs dont les propriétés sont concernées par
un captage d’eau potable. Publié en octobre 2G4 Byt fait le bilan des travaux menés en
concertation entre les acteurs de I'eau et lesiegferestiers (interactions, valeur du service
fourni par la forét, solutions contractuelles...).n®ace contexte, un chapitre concerne les
outils dont dispose le forestier pour amélioregsstion vis-a-vis de la ressource en eau. Il y
est clairement fait référence au guide GESTOFORu@ud emprunte des exemples de
recommandations de gestion.

Page internet « GESTOFOR » sur le site des erdgreqaurs de travaux forestiers de
Midi-Pyrénées
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Les acteurs forestiers les plus directement coésegpar I'adaptation des pratiques sylvicoles
sont les entrepreneurs de travaux forestiers. LEFCRe Midi-Pyrénées a ainsi souhaité
toucher cette cible prioritaire et a proposer laaction d'un article au syndicat des

entrepreneurs forestiers. Cette initiative a édd laiccuelillie et s’est concrétisé par la parution
d'un article dans la rubrigue « Actualité » résesvéaux professionnelles. Axé sur les
recommandations générales a adopter en périmetnaotection de captage, I'article redirige

les personnes intéressées vers le guide GESTOF@&haégeable sur le site internet du

CRPF. La trame de l'article est présentée en annexe

Echo des Foréts — Parution CRPF (a paraitre ertesapre 2014)

Déja redigé, un autre article doit paraitre dangréehain « Echo des Forét » du CRPF Midi-
Pyrénées. Concernant les actions menées pour uageapgpécifigue (Fontaine Sainte

d’Estang, dans le Gers), I'article met en avanttasseils apportés aux propriétaires forestiers
lors de diagnostics individuels. Il pointe égalemBdée de mettre en place une gestion

concertée et favorable au captage d’eau potablevigalisation d’un plan simple de gestion

concerté regroupent plusieurs propriétaires.

Forét Entreprise — Parution nationale (a paraie novembre 2014)

Déja rédigé, cet article doit paraitre dans le man#l9 de « Forét Entreprise ». Parution
forestiere nationale, elle fait le lien entre leshniciens de terrain et les programmes de
recherche et de vulgarisation. Cet article doitsgrer dans un dossier rédigé spécifiquement
sur les questions d’eau en forét. D’environ quaages, il dresse le bilan de cinq années
d’animation du programme GESTOFOR. Il fait le bildas avancés mais également des
freins au développement de telles actions. Cetlard notamment été rédige en lien étroit
avec I'Institut pour le développement forestiefaefédération des Propriétaires Forestiers en
la personne d’Aurélien BANSEPT, co-animateur dugpsonme « Eau + For » au niveau
national. Les conclusions de GESTOFOR et d’ »E&@r» se rejoignent en effet en certains
points.

Formations

Outre l'information via des articles, des sessidesformations ont été mises en place au
travers de diverses interventions sur un publitécib

Présentation "Foréts et captages d’'eau” — Pro@iigts forestiers sur le territoire du
PAT d’Estang (32)

Dans la cadre du Plan d’Action Territorial (PAT) @eFontaine Sainte d’Estang, dans le
Gers, le CRPF de Midi-Pyrénées intervient pour ra@eorienter vers des interventions
sylvicoles favorables a la ressource en eau. Ai @té proposée une demi-journée de
présentation du programme GESTOFOR aux propriéténmestiers des communes d’Estang
et de Monclar.

L’intervention y a été menée, le 8 janvier 2013, liem direct avec le technicien CRPF
concerné, le fournisseur d’eau potable (SIAEP &g} et la DDT du Gers.

Le plan des sujets évoqués au cours de cette setdmsuivant :
* Interactions entre la ressource en eau et lesstorét
* Les captages d’alimentation en eau potable.
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 Recommandations de gestion sylvicole en faveuled& lcaptée.
Sur quelques 400 invitations, une cinquantainerderpgtaires y ont répondu favorablement
en étant présents a la réunion. Le taux de réepdade2,5 % est relativement élevé au regard
d’autres invitations dans le monde forestier.

Présentation "Foréts et captages d’eau” — BTS iBed$torestiére

Dans le cadre de leur tournée visant & découvrdlee multifonctionnel des foréts, le centre
de formation de Bazas (33) a souhaité une intemerdu CRPF Midi-Pyrénées sur les
captages d’eau potable. S’appuyant sur le tragail de GESTOFOR, une demi-journée de
formation a été programmée le 4 novembre 2013. Awscypport spécifique n'a été présenté
lors de cette présentation sur le terrain (comnuikstang dans le Gers). Seules des notes,
trés personnelles et annexées a ce rapport, opt@déites pour servir de fil conducteur a la
présentation et veiller a structurer le discours.

Le plan des sujets évoqués au cours de cette sesgtite suivant :
e Présentation du CRPF de Midi-Pyrénées + réle audsela structure.
* Interactions entre la ressource en eau et lessforét
* Le programme GESTOFOR - Phase A.
* Le programme GESTOFOR - Phase B.
* Etude des possibilités de contractualisation eaxtteur de I'eau et de la forét.
» lllustration d’'un cas d’étude : le captage d’EstéB2).

Une trentaine d’étudiants y ont pris part ainsi tpues encadrants.

Présentation "Foréts et captages d’eau”" — PerstsiR®RESTARN

La coopérative FORESTARN, réunie au sein du grodlipance Foréts Bois, a souhaité une
sensibilisation au programme GESTOFOR dans I'éaitdude pouvoir s’insérer dans la
démarche (recherche de sites pilotes). Dans cptigue, une demi-journée de présentation
aupres d'une partie des personnels de FORESTARSIfaxée le 11 décembre 2013.

Cette présentation a été menée de concert erfi@e- de Midi-Pyrénées et I'Institut pour le
Développement Forestier. Pour I'occasion, un diapar a été créé et présenté ; il est annexé
au présent rapport.

Le plan des sujets évoqués au cours de cette gesgtite suivant :
» Partie | — Foréts et eaux : influences quantitateequalitatives.
» Partie Il — Forét, eau, réglementation et consécpsen
» Partie Ill — Mise en place d’actions partenaridl@se sous-partie y est exclusivement
consacrée a GESTOFOR).

Six ou sept personnes y ont participé.

Collogue "Quelle gestion des ripisylves pour denfi — Association Demain Deux
Berges

Association créée en 2002, elle a pour objectifasidorcer les échanges professionnels et la
communication entre les acteurs de la gestion déisum aquatiques du bassin Adour-
Garonne. Sont ainsi organisées des sessions datformdestinée aux adhérents. Dans ce
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cadre, les 27 et 28 janvier 2014, un colloque aoégé@nisé sur le theme de la gestion de la
végetation rivulaire. Une partie concernant laigestorestiére aux abords des captages d’eau
potable a été intégrée au programme en complémamt @artie abordant la gestion durable
des foréts privées. Trois intervenants se sontésléscet Pierre JEANNEAU, technicien de
secteur du Sud de la Haute-Garonne, a présentévkaltréalisé dans le cadre du programme
GESTOFOR.

Le plan de la présentation a été le suivant :
* Présentation du CRPF.
* Principes de gestion durable appliqués a la ripesyl
* Le regroupement un atout pour la gestion de |ayipeé.
* Exemple de guide de gestion en périmétre de protede captages : GESTOFOR.

Une cinquantaine de participants, essentiellemesitechniciens de riviere, ont assisté a cette
présentation.

Présentation "Actions CRPF" — Charte Forestiere Taritoire du PNR du Haut-
Languedoc

Dans le cadre de la réflexion concernant la chiarestiere de territoire du PNR du Haut-
Languedoc, le CRPD de Midi-Pyrénées a présentéamelpd’actions développées sur le
secteur. Dans cet esprit, plusieurs thématiqueduetes ont été présentées au cours d'une
intervention de M. BERTRAND Philippe, le 5 févrigd14.

Le programme GESTOFOR y a été exposé en dévelopaatitulierement les interactions
possibles entre les partenaires afin de promouaairise en place de chantiers d’exploitation
intégrant les recommandations du guide en juin 2011

Le plan des sujets évoqués au cours de cette gesgtite suivant :
* Thématique | — Plans de développement de massif.
* Thématique Il - FORRISK (Risques liés au fomes).
* Thématique Il — Stage FOGEFOR Résineux.
» Thématique IV — La futaie irréguliéere.
* Thématique V — Dynamisation des groupements faestarnais.
* Thématique VI — Gestion forestiére favorable s&ksource en eau potable captée.

Une trentaine de participants ont pris part a géti@ion.
Participation a des colloques
Dans le méme esprit, le CRPF de Midi-Pyrénées ticjpar a plusieurs colloques de portée

nationale voire internationale pour faire part @@ setour d’expérience sur le programme
GESTOFOR.

Groupe de travail au Ministéere de I'Agriculture éd¢ la Forét — Paris, le 7 mars 2012

Dans le cadre de sa réflexion sur la programmatioiReglement de Développement Rural
2014-2020, un groupe de travail a été réuni le isrAA12 a Paris pour discuter de possibles
mesures visant a compenser les services rendls fomét sur la qualité de I'eau potable. Une
quinzaine de personnes, acteurs de l'eau et deorkt, font répondu favorablement a
linvitation. Les intervenants ont ainsi pu fairarp des expériences qu’ils ont pu mener :

Action pilote de gestion forestiére préservantdasource en eau captée en Midi-Pyrénées 35



ALPEAU, GESTOFOR... ce qui a permis de nourrir lescdssions concernant tant les
actions a prévoir que I'évaluation de leurs valdinanciére et technique.

Philippe BERTRAND du CRPF Midi-Pyrénées y a pré8enh diaporama articulé de la
sorte :

» Foréts et captages — contexte en Midi-Pyrénées.

* Objectifs et méthodologie pour GESTOFOR.

* Mode d’emploi du guide.

* Recommandations.

Forum mondial sur I'eau — Marseille, du 12 au 1&rm2012

Le forum mondial sur I'eau est un évenement intgonal organisé tous les trois ans a
I'initiative du conseil mondial de I'eau (comitérgtitué d’organismes non gouvernementaux,
de gouvernements et d’organisations internatiohalesé forum s’est tenu & Marseille du 12
au 17 mars 2012 et s'est articulé autour de 12riffrgod’action dont I'amélioration de la
gualité des ressources hydriques et des écosyst&rars ce contexte, Julien FIQUEPRON
de I'IDF a fait une présentation au cours de ldguplusieurs initiatives forestiéres, dont
GESTOFOR, ont été décrites.

Le plan de la présentation en anglais était leasuiv
» Forests protect water and foresters can help &epre it.
* Associating forest managers in the achievement addgdrinking water quality,
through innovative contracting methods.
* How to develop this solution?

Collogue ALPEAU — Evian, du 28 au 29 mars 2012

ALPEAU est un projet INTERREG franco-suisse indeins I'objectif de consolider le réle de
protection des foréts vis-a-vis de la qualité éaul potable.

Le collogue de restitution finale a réuni, du 2828umars 2012, plus de 200 personnes et a
permis non seulement de présenter les principaeslusions du projet mais également de
faire part d’autres expériences en la matiere. #eoeccasion, a été évoque le programme
GESTOFOR. Bien gu’aucun support de communicatiofcifigue n’ait été produit pour
I'occasion, une centaine d’exemplaires du guidetytuvé un bon accueil ; les stocks y ont
éte eépuisés en un quart d’heure.

Collogue SEMEAU — Clermont-Ferrand, du 17 au 1®be 2012

SEMEAU est un projet Life+ Environnement destinétadier les moyens de concilier la
gestion forestiére, le développement local et taqmtion de la ressource en eau.

Basé sur le partage d’expériences, le projet réaitisdes partenaires directs pour des
expérimentations (sites de Volvic, Vals-les-BairisSaint-Etienne). Lors du colloque de
restitution finale, ayant réuni environ 150 persssidu 17 au 19 octobre 2012, ont également
été présentées diverses autres initiatives. GESTOF® été présenté lors d’'une intervention
conjointe entre Philippe BERTRAND, du CRPF Midi-Byées, et Laurent DANNEVILLE,
hydrogéologue agréé.

Le déroulé de cette présentation est le suivant :
* Objectifs de GESTOFOR.
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» Bases techniques : foresterie et production d’edalybe.
* Mode d’emploi du guide.

* Recommandations.

« GESTOFOR B : vers une application territoriale.

Engagements entre acteurs de I'eau et acteurs forestiers
Gestion forestiére courante

Pour améliorer la prise en compte des captagesi petable dans la gestion forestiere
courante, il convient d’en connaitre la localisaticA I'inverse, la diffusion de cette
information, intégrant le plan VIGIPIRATE, ne vaspde soi et fait craindre une mauvaise
utilisation de ces données.

Cependant dans le cadre de linstruction des Pamples de Gestion, le CRPF se doit de
vérifier la conformité des interventions prévues-aivis des obligations réglementaires. Or
les arrétés de protection des captages prévoidinipdes servitudes liées a ces captages et a
leurs périmétres de protection. Il est par conséignécessaire que les personnels du CRPF
responsable de l'instruction des PSG puissent ago@es a ces informations pour les
répercuter sur les techniciens et propriétairesshogrs.

A ces fins, une convention d’utilisation des dormeslatives aux captages a été établie entre
le CRPF de Midi-Pyrénées et I'Agence Régionale det& Ainsi depuis décembre 2011, le
CRPF de Midi-Pyrénées a accés aux données de éa@&BTO qui a recemment, depuis
janvier 2014, migré sur la plateforme MIPIYGEO.

Utilisé en routine, I'acces a cette base de done@s®re d’'une grande utilité. En effet, lors

des croisements cartographiques préalables arlistgin des PSG, la couche concernant les
captages est automatiqguement interrogée afin difdanles éventuelles intersections entre

périmetres de protection et foréts.

Gestion forestiere groupée

En outre, il est fréequent que les périmetres deéeption des captages concernent plusieurs
propriétés forestieres. Dans un souci de cohérehest donc souhaitable d’harmoniser la
gestion de I'ensemble d’entre elles en termes cdemenandations de gestion.

Dans cette optique, plusieurs moyens peuvent é&vesages : la formalisation d'un PSG

groupé voire le recours a '« association syndicalee PSG groupé peut étre utilisé lorsque
plusieurs propriétaires décident de regrouper Ibigmss pour former une entité plus grande et
en coordonner la gestion. Pour pouvoir établir @G Pune surface minimale de 10 hectares
est requise.

Quant a l'association syndicale, elle peut étreelibu autorisée. A la difféerence du PSG
groupé qui est un outil de gestion, ces assocmtamnt des statuts juridiques. Ainsi, les
propriétaires ayant établi un PSG groupé peuvemoouétre réunis en association syndicale.
En outre, aucune notion de surface n’est nécespaite la constitution d’une association

syndicale.

Le PAT de la Fontaine Sainte a Estang (32)
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Vu la difficulté de mobilisation des propriétairpeur faire émerger des sites pilotes, il est
inutile de préciser que la mobilisation de plussepropriétaires motivés sur un méme site
n'est pas chose aisée. A ce jour, une seule opptirtge présente dans le cadre du Plan
d’Action Territorial de la Fontaine Saint, a Estadgns le Gers. Sur ce captage "Grenelle”,
I'aire d’alimentation du captage représente 272dwat 94 ha de foréts pour 43 propriétaires.
Plus de 50 % des parcelles boisées ont une surfBreeure a 1 ha, mais une quinzaine de
propriétaires se partagent la majorité de la zorestiere.

Dans le cadre du PAT d’Estang, des diagnosticsvithaiels ont été demandés par les
propriétaires aupres du technicien CRPF local.dissussions laissent entrevoir la possibilité
de mettre en place une gestion concertée qui pbprendre la forme d'un PSG groupé. A
'étude, cette possibilité n’en reste pas moingialié a mettre en ceuvre et nécessite un
important investissement personnel de la part donieien local et une nécessaire confiance
de la part des propriétaires forestiers. Un progirne€ moteur et bien impliqué localement est
souvent un gage de réussite. La concrétisatiodozst encore incertaine méme si les moyens,
en temps de travail, sont au rendez-vous.

Conventionnement / Contractualisation

Le meilleur moyen de garantir la gestion foresti@sea-vis de la ressource en eau réside dans
les possibilités de conventionnements voire de raontalisations. En d’autres termes, il
s’agit d’établir un document valable d'un point dee juridique et établissant entre les
propriétaires forestiers et les acteurs de I'eauatidigations réciproques.

Pour ce faire le CRPF de Midi-Pyrénées travailldiem étroit avec I'IDF notamment pour la
validation des formes juridiques des contrats.

En outre, dans le cadre d’'un programme nationabé@me « Eau + For », I'IDF en lien avec
la fédération des propriétaires forestiers prive$@NF, s’est engagé dans une démarche
nationale de promotion de ces contrats et conuemtioson objectif visant a mettre
concrétement en place 7 contrats entre 2012 et. Z0IBnage du programme GESTOFOR,
le projet « Eau + For » connait quelques difficulfguisque, en ce début d’année 2014,
I'action est engagée favorablement sur seulemant si¢es.

En Midi-Pyrénées, deux sites intéressants ontdegtifiés pour pousser cette démarche et
étudier les possibilités de convention ou de contra

La société d’embouteillage de Mont Roucous

Le premier concerne la société d’embouteillage dmtMRoucous, a Lacaune, dans le Tarn
(81). Le périmetre de protection de cette sourcestyentierement forestier. La société a
racheté une propriété représentant la majorité @imgtre de protection et est en cours de
renouvellement du PSG qui y était en vigueur. Legppetaires de la source souhaitent en
effet sécuriser la qualité de la ressource en ¢dandent a favoriser la maitrise fonciéere.
Cependant, dans le périmetre de protection, quelgoarcelles forestieres ne leur
appartiennent pas. En outre, cette société powsiaérer trés intéressée par le label en
développement dans le cadre du programme « Eau . Fo

Pour I'ensemble de ces raisons, le captage de Moatous constitue un site de choix pour
les discussions concernant la mise en place dumtrato ou d'une convention. Le
renouvellement du PSG y est assuré par la cooper@®@RESTARN qui nous sert de porte
d’entrée pour discuter avec le propriétaire delace.
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Sans assurance de succes, ce site semble étreslg@mbice a la mise en ceuvre de cette
démarche.

Le barrage des Cammazes

Le second site envisagé concerne le barrage desn@aas, a cheval sur 'Aude (11) et le
Tarn (81). Le captage qui y est installé alimemtgoartie la ville de Toulouse et est géré par
une collectivité territoriale : I'Institution desaix de la Montagne Noire (IEMN). Le barrage
y est completement entouré de foréts publiquesrietgs. Le périmetre de protection
rapprochée concerne, entre autres, deux grosspsgés privées dont les gestionnaires sont
favorables a la démarche. En paralléle, 'IEMN skngtintéresser au projet mais souhaite de
plus amples renseignements. Un travail collaboidirait donc pouvoir étre entamé. Un
soutien de ’Agence Régionale de Santé pourraitcaimous y aider.

Bien gu’intéressant, un important travail d’exptioa est encore nécessaire sur ce site avant
de faire avancer toute démarche et ceci sans gasucces.
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Bilan, difficultés et perspectives

En I'état actuel du projet, il est possible d’emdain premier bilan. Celui-ci est contrasté et il
faut mentionner gu'il est difficile d’avancer ausgie que prévu. Mobiliser les acteurs sur
cette thématique nécessite en effet un engagersamipent et une animation inscrite dans la
durée. Il est nécessaire de constamment réitésarggiments, accompagner les intervenants,
pour développer des pratiques additionnelles fdlesaa la ressource en eau.

Pour une région aussi grande que Midi-Pyrénéaspriebre d’interlocuteurs (propriétaires et
entrepreneurs de travaux forestiers pour ne citéeuy...) est considérable. Il est par
conséquent primordial d’avoir des relais de I'imh@tion sur le terrain pour toucher le plus de
monde possible et faire évoluer petit a petit lentalités.

\ Développer la mise en ceuvre opérationnelle des acquis de la
| phase A

Chantiers pilotes

Il s’agit la d’un des axes prépondérants du prognapmais il s’avere également celui qui est
le plus difficile a mettre en application. Sur 4anhers initialement prévus, deux ont pu
prendre forme, sachant que I'un est terminé etréaen cours de concrétisation. Un troisieme

reste en perspective. Plusieurs raisons expliquesbhtlan contrasté.

Sur les quatre chantiers, un était prévu en fgrébdiques. Il ne pourra malheureusement pas
étre mis en place. Dans l'attente d’'un bilan plosplet de I'Office National des Foréts
expliquant ces difficultés de mise en ceuvre, quesgeliéments d’explications peuvent étre
avancés. Tout d’'abord, I'organisation interne de@NF, avec le processus de définition des
états d’assiette, nécessite de prévoir un chathéeuploitation au moins deux ans a I'avance.
Ainsi, il est difficile de prévoir, d'intégrer uneoupe et de la réaliser dans un programme qui
ne dure lui-méme que deux ans. En outre, pour isag@ de mise en place, nous comptions
sur 'ONF pour tester des recommandations de gesélatives au débardage par cable ou a
la création de desserte. Les seules possibilitésnsgées par 'ONF dépassaient toutefois
I'enveloppe allouée dans GESTOFOR aux surcoltsreesux. Cette enveloppe n’a donc pas
suffi @ mobiliser ce bois qui s’avere inexploité emson du surcolt occasionné par ces
préconisations ; de nombreuses exploitations deefj@s boisées sont ainsi gelées. Enfin,
nombre de recommandations (comme [utilisation d&su biodégradables, par exemple)
relévent déja de la gestion courante des forétiquds et de la charte des travaux forestiers
de 'ONF. En conséquence, ils peuvent en évaligerdpercussions économiques mais il ne
s’agit pas la d’'un surcodt additif a la situatianuelle.

Coté forét privée, on déplore la dépendance endstres intervenants. Autant il est
possible de faire de la sensibilisation et des &dions, autant il nous est impossible de
prendre la décision finale qui dépend du propniétau de son gestionnaire. Ainsi, méme si
tous les gens rencontrés s’averent intéresses plagématique et par le guide GESTOFOR qui
formalise de nombreuses réponses a leurs interoogatls restent sur la défensive quant a
'application réelle sur un chantier. Cela s’expkqpar des mentalités bien ancrées et
difficiles a faire rapidement évoluer. Cela nédesdiant un investissement en temps
d’animation qu’une visibilité des aides dans laédupour que cela devienne une évidence et
un réflexe. En outre les lois sur 'Eau et de prttms des captages sont assez récentes et le
positionnement des gens reste parfois trés trafmiaénte et refus). Cela dit, force est de
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constater que I'obstination paye et qu’il est poigsigrace au relais de terrain des techniciens,
d’identifier et de convaincre des propriétaireg@stionnaires qui acceptent de rentrer dans le
programme. L’évocation de surcolts est parfoisefgaht a double tranchant. Certes, on
annonce le leur compenser mais la crainte poussasbles plus petits propriétaires a ne pas
s’engager de peur de ne pas amortir financiérehesnsurcodts. On se confronte alors au
caractére exploratoire de I'étude.
Trouver les chantiers dans les temps impartis @@ragramme est également un défi en lui-
méme. Plusieurs raisons expliquent cela :
» la possibilité pour un propriétaire d’avancer ourdeuler ses interventions de 5 ans
par rapport aux prévisions de son document deagesti
» laliberté pour I'exploitant de réaliser les coupesl a achetées dans un délaide 1 a 2
ans a partir de la date d’achat,
* ['hésitation et I'indécision de certains propriéés quant a la réalisation de travaux et
la date la plus propice pour les réaliser (flugaratles prix sur le marché des bois...).

Evaluation des surcodts

Dans le dossier initial, la phase d’évaluation si@xolts dépendait de chantiers pilotes. Ceci
expliqgue que peu de cas de figure ont été effauire calculés. Cependant, il est a noter que
cette étape est maintenant opérationnelle, méthgeoh I'appui, pour peu gqu’on l'alimente
avec des chantiers réels.

Cela n’était pas gagné d’avance. En effet, il dufédrmaliser les calculs et les variables
influant sur les surcodts, ce qui n'avait jamaés féit jusqu’a présent. En outre, la complexité
et I'hétérogénéité des cas de figure conduit adiffieulté d’'identifier de maniére exhaustive
'ensemble des parametres qui doivent rentrer @rsidération. Toutefois, quelques calculs
ont été proposeés et discutés avec certains parsr@ projet (voir détails des calculs sur la
convention en annexe). Sans pouvoir s’appliqudpetes circonstances, elles constituent une
base de travalil et de réflexion intéressante. Sgrigmiter, elles permettent de ne pas oublier
la prise en compte de certains parametres. Ensuitdiaque chantier, son contexte et ses
spécificités ; il convient alors d’adapter les fotes proposées pour préciser au mieux ces
surcodts.

Notons enfin qu’il serait possible d’évaluer cercslts dans des cas concrets, réels méme s'il
n'y a pas réalisation effective des travaux sueteain. Il est par exemple possible d’anticiper
certains chantiers que I'on connait ou que l'onspeat et d’en étudier les tenants et les
aboutissants. Ainsi, il est possible de s’affranalé 'engagement des propriétaires ou
gestionnaires dans la démarche (ce qui péche gugmasent) tout en répondant aux objectifs
de l'étude. A cet effet, il faut interroger le geshaire de la forét pour connaitre ses
modalités d’exploitation de la parcelle. A nousetesdes les adapter afin de tendre a une
amélioration de la qualité de la ressource en ean évaluer les surcolts.

Cette alternative a été proposée et validée pan@sbres du comité de pilotage, en janvier
2013. Toutefois, cette décision n'a pas pu étreemis ceuvre, la DREAL estimant, par la
suite, qu’elle « reviendrait a une modificationladjet méme de I'opération » et ne pouvait
de ce fait étre entreprise. Bien que jugé intérdsspar le COPIL, il n'a donc pas été donné
Suite a cette proposition.
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\ Encourager une gestion forestiére préservant la ressource en eau
| captée

Vulgarisation

Un programme de communication important a été nartéur de GESTOFOR. Il a pris
différentes formes, que ce soit au travers d'asigbarus dans différents journaux ou au
travers de formations auprés de professionnelsagtrigtaires forestiers. Elle a permis une
réelle diffusion des connaissances. Reste ensuiée @ettre en application sur les chantiers
d’exploitation. Pour cela, le relai sur le terréwvoqué précédemment est primordial. Il ne faut
en effet pas relacher la pression de conseils Vaiteompagnement sur le terrain afin que les
recommandations soient appliquées.

Cette information reste nécessaire pour faire @rdes mentalités. Il convient de la renforcer
en continuant a sensibiliser les acteurs foresparsle biais d’articles et en poussant plus
encore les formations directes. Ce sont ces canétte les interlocuteurs qui permettent par
le biais de discussions et d’argumentation de doova les gens et de faire évoluer leurs
perceptions et donc leurs interventions ultérieures

Engagements

En matiere d’engagement conventionnel ou contrgcteebilan se ressent des mémes
difficultés de mobilisation compléte des acteursasmnés. Au-dela méme de la région Midi-
Pyrénées, le programme national « Eau + For »ittathéme constat que pour I'application
territoriale de GESTOFOR. Le bilan de ce progranasteegalement en demi-teinte avec des
difficultés pour trouver les sites propices a lsenen place de conventions ou contrats. De
part I'expérience acquise par le programme GESTQHORCRPF de Midi-Pyrénées reste
cependant un de leurs partenaires privilégiés. gossibilités de concrétisation via les deux
sites precédemment évoqués intéressent partioukdreles animateurs de ce programme.

Dans le cas des engagements par convention owatestrajoutent, a la faible réactivité des
acteurs forestiers, le scepticisme des acteursede.|Pour aider dans cette démarche, il
convient de renforcer I'intérét des professionragsl’eau. Non seulement, il est important
pour eux de garantir la pérennité de la qualit€abri, mais il leur apparait que ce n’est pas
suffisant. La notion de label développé dans lg@mme « Eau + For » peut s’avérer une
solution intéressante puisqu’elle joue sur 'imagecue par la société.

Le succes de cette démarche implique un regainind&ion tant aupres des fournisseurs
d’eau potable que des autres interlocuteurs. Lamyoue créée reste une conditgine qua
non de réussite. Du temps supplémentaire devra dteéah ce volet du programme sur les
sites midi-pyrénéens.
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Annexes
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Convention

CONVENTION POUR UNE GESTION FORESTIERE
FAVORABLE A LA RESSOURCE EN EAU CAPTEE

PROGRAMME GESTOFOR - PHASE B - SITES PILOTES

Entre Nom de I'organisme forestier
animateur du programme
Adresse
Représentant légal

Ci-apres désigné par « 'ORGANISME »
Et Nom du propriétaire foncier
Adresse
Ci-apres désigné par « le PROPRIETAIRE »
Et Nom du gestionnaire forestier
Adresse :
Ci-aprés designé par « le GESTIONNAIRE »
Et Nom de I'entrepreneur de travaux

Adresse :
Ci-apres designé par « 'ENTREPRENEUR »

1 — Objet de la convention

Dans le cadre du programme expérimental GESTOFOR financé par ['Union Européenne (convention
FEDER n° 41262 du 01/06/12), la Région Midi-Pyrénées (n” 11013452 du 28/02/12) et I"Agence de
I"Eau Adour Garonne (n° 310310106 du 19/03/12), plusieurs chantiers pilotes doivent étre mis en ceuvre
afin de vulgariser les pratiques de gestion forestiere en faveur de la ressource en cau captée et, dautre
part, d’en évaluer, en transparence, les implications, les contraintes et les surcofits occasionnés par rapport
a une gestion "traditionnelle",

Cette convention a pour objet de préciser :
- les conditions de réalisation du chantier pilote de gestion forestiére en faveur de ['eau captée,
- les modalités d’interventions de 'ORGANISME,
- les implications pour le PROPRIETAIRE qui accepte cette expérimentation dans sa forét,
- les engagements du GESTIONNAIRE et de "ENTREPRENEUR.

La mise en ccuvre de cette expérimentation permet également aux propriétaires, gestionnaires et
exploitants forestiers de parfaire leurs connaissances techniques dans ce domaine.

2 — Descriptif du chantier d’expérimentation

2.1 Localisation du chantier pilote (extrait de carte au 1/25 000 ou de plan cadastral annexé)
Département :
Commune
Lieu-dit
Forét
Parcelle(s) cadastrale(s)

5\
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2.2 Surfaces du chantier pilote (joindre le plan définissant des différents périmétres : Périmétres

de Protection Immédiat et Rapproché...)

Surface du PPR : ha a ca
Surface du PPI : ha a ca
Surface de la parcelle ou sous-parcelle exploitée : ha a ca
Surface de la parcelle ou sous parcelle exploitée concernées par le PPR ha a ca

2.3 Calendrier de réalisation des travaux

Les travaux prévus doivent étre réalisés au cours de la période suivante, allant

du
at

Pour une entiére intégration du chantier au programme GESTOFOR, le chantier pilote devra étre terminée
au plus tard le 31 juin 2014. Dans le cas contraire, la compléte compensation des surcofits ne pourra étre
assurée : seuls les travaux terminés au 31 juin 2014 pourront |"étre.

2.4 Nom du technicien de I'ORGANISME responsable du suivi expérimental du chantier

3 — Engagements de I'organisme

L’ORGANISME s’engage a :

suivre régulierement le chantier d’exploitation pendant sa réalisation (mesures, visites de contréle...),
compenser financiérement, via les aides du programme GESTOFOR, les surcotts réels, dans la
limite des plafonds et selon les formules détaillées en annexe, directement liés a la mise en ceuvre
des préconisations définies au paragraphe 8.2,

transmettre au PROPRIETAIRE, au GESTIONNAIRE et a 'ENTREPRENEUR les résultats
obtenus sur le site pilote,

prévenir le PROPRIETAIRE et le GESTIONNAIRE avant toute réunion d’information technique
ou de vulgarisation.

4 — Engagements pour ’entrepreneur

L’ENTREPRENEUR s’engage a :

respecter les préconisations de gestion définies dans cette convention au paragraphe 8.2,

travailler en transparence avec 'ORGANISME et lui fournir les documents, notamment les factures,
détaillant les données nécessaires aux calculs des couts, cotts horaires, colts d’investissement et
surcotits d’exploitation...,

ne pas effectuer de coupes ou travaux non prévus,

avertir, en cas d’impossibilité de réalisation des travaux, "'ORGANISME, le GESTIONNAIRE et le
PROPRIETAIRE au moins 1 mois a I"avance, sauf difficultés majeures,

signaler au technicien responsable du suivi expérimental, 1 mois a I'avance, sauf difficultés
majeures, toute modification relative a la nature de 'ENTREPRENEUR ou de son matériel
d’exploitation ou tout événement pouvant affecter le bon déroulement de 1"expérimentation.

Avee le soutien financier de :

REGION
| MID-PYRENEES -av Page 2sur8
ADOUR-GARONNE |
Lo
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5 — Engagements pour le gestionnaire

Le GESTIONNAIRE s’engage a :

- faire respecter les préconisations de gestion définies dans la présente convention au paragraphe 8.2,

- travailler en transparence avec 'ORGANISME et lui fournir les documents, notamment les factures,
détaillant les données nécessaires aux calculs des cotts, cotts horaires, colts d’investissement et
surcouts d’exploitation...,

- ne pas effectuer de coupes ou travaux non prévus,

- avertir, en cas d’impossibilité de réalisation des travaux, ’TORGANISME et le PROPRIETAIRE au
moins | mois a 'avance,

- signaler au technicien responsable du suivi expérimental, 1 mois a l"avance, sauf difficultés
majeures, toute modification relative a la nature de 'ENTREPRENEUR ou de son matériel
d’exploitation ou tout événement pouvant affecter le bon déroulement de 1I"expérimentation.

6 — Implications pour le propriétaire

Le PROPRIETAIRE s’engage a :

- prendre en charge les couts "traditionnels" (paragraphe 8.1), initiaux des travaux d’exploitation ou
de gros ceuvre tels que prévu avec son GESTIONNAIRE,

- fournir a 'ORGANISME, en toute transparence, les documents, notamment les factures, détaillant
les données nécessaires aux calculs des cofits, cofits horaires, colts d’investissement, surcofits
d’exploitation.. .,

- avertir, en cas d’impossibilité de réalisation des travaux, en lien avec son GESTIONNAIRE,
I"TORGANISME au moins 1 mois a ["avance,

- ne pas modifier les marquages temporaires sur le chantier et ne pas effectuer de coupes ou travaux
non prévus au protocole,

- permettre la visite du dispositif pour des réunions d’informations techniques et autoriser 1’utilisation
et la diffusion des résultats issus du chantier pilote,

- signaler au technicien de 'ORGANISME responsable du suivi, 1 mois a 'avance, sauf difficultés
majecurcs, toute modification relative a la nature du PROPRIETAIRE ou du gestionnaire ou tout
événement pouvant affecter le bon déroulement de I'expérimentation.

7 — Suivi du chantier

Le chantier pilote est suivi par le PROPRIETAIRE et/ou son GESTIONNAIRE afin d‘assurer le bon
déroulement du chantier d’exploitation ¢t le respect des préconisations de gestion de la présente
convention. Le technicien de 'ORGANISME vérifie le respect de ces préconisations, en liaison avec le
gestionnaire et le propriétaire, et évalue les surcofts.

Au préalable a la réalisation des travaux, une visite de terrain contradictoire est organisée entre le
technicien de I"ORGANISME responsable du suivi du chantier, le PROPRIETAIRE et/ou son
GESTIONNAIRE et 'TENTREPRENEUR.

Au cours de cette visite, il convient de
- s’assurer de la pertinence des travaux pour la ressource en eau captée,
- définir les différentes préconisations qui doivent étre suivies,
- ¢valuer, en transparence, les types de surcoiits induits afin de fixer les plafonds de compensation
financiere pour chaque préconisation.

Avee le soutien financier de :

| REGION ~3
" | MID-PYRENEES i Page Jsur8

Action pilote de gestion forestiere préservantdasource en eau captée en Midi-Pyrénées 46



Pendant I'exécution des travaux, le technicien de 'TORGANISME assure le suivi des surcouts du chantier
a I’aide des formules détaillées en annexe.

Il s’attache notamment a suivre les paramétres suivants: temps des opérations, mode opératoire,
problemes rencontrés, ameliorations possibles...

Cette installation est basée sur un volontariat réciproque des parties pour atteindre les objectifs du
programme. L’ORGANISME qui assure le suivi du chantier pour sa partie expérimentale, avec les
autorisations expresses du PROPRIETAIRE, du GESTIONNAIRE et de 'TENTREPRENEUR qui ont pris
connaissance de leurs implications, ne peut étre tenu pour responsable des incidents pouvant survenir lors
des travaux (d’exploitation ou de gros ceuvre).

8 — Préconisations de gestion et compensations des surcoiits

8.1  Paiements des coiits et surcotits

Les surcotts réels, calculés selon les formules détaillées en A Surcoit plafond remboursable
< ‘ > N 0L aria 17 + -

annexe, sont pris en charge a 100 %, via | ORGANIS.M.E, dans ¢ R e R

le cadre du programme GESTOFOR et dans les limites des Remboursable par 'ORGANISME

plafonds définis au paragraphe 8.2.

Coat traditionnel de I'opération

Le cout traditionnel de I'opération reste a la charge du Eparfe FROFRIETAIRE

PROPRIETAIRE.

Pour le remboursement de ces surcotits, une des deux possibilités suivantes doit étre choisie.

e (A4S I: 'ENTREPRENEUR facture la globalité des travaux au PROPRIETAIRE ou a son
GESTIONNAIRE qui se fait ensuite rembourser, par TORGANISME, les surcotits réels, calculés
comme indiqué en annexe, conformément a la présente convention.

e (CAS 2: 'ENTREPRENEUR réalise deux factures: |'une destinée a se faire payer les coits
"traditionnels" des travaux adressée au PROPRIETAIRE ou a son GESTIONNAIRE, 1"autre destinée a
I"ORGANISME pour se faire payer les surcoits réels, calculés comme indiqué en annexe.

Quelle que soit la modalité choisie, la ou les deux facturations (voir schémas suivants) doivent faire
apparaitre clairement le détail des surcofits,

CAS1 CAS 2
ENTREPRENEUR ‘ ENTREPRENEUR ‘
Realisation Reslisation
A
Opérations | Surcedt= Opérations Surcodt =
forestieres | préservation fhireshires préservation
de feau de feau
1 Facturation 2 Facturations !
! . | v
PROPRIETAIRE / PROPRIETAIRE / ORGANISME
GESTIONNAIRE GESTIONNAIRE
COﬂVéﬂtiOH
i
ORGANISME
m { 2 Avec le soutien financier de :
“ e \ | Aok Page 4 sur 8
CRPF [EA

Action pilote de gestion forestiere préservantdasource en eau captée en Midi-Pyrénées

47



Choix de I"option de remboursement des surcoits pour la présente convention : CAS n”

8.2 Plafonds des surcoiits remboursables par préconisation de gestion
Les plafonds maximums de remboursement des surcotits de chaque préconisation de gestion sont définis
dans le tableau suivant ;

Périmetre
d’application
Préconisation de gestion (PPR.PPE,
autre a
préciser)

Surface Plafond de
retenue | compensation

(en des surcoiits
hectares) (en Euros)

. ‘ec le sottiel 7 cierde
L Avec le soutien financier f.’n’_

REGION (i S Page 5 sur 8

" | MID-PYRENEES

AGENCE DE LEAU

ADOUR-GARONNE |

el
s s

CRPF
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9 — Fin du dispositif du site pilote et de la convention

En régle générale, la convention prend fin au terme de la réalisation du chantier pilote et aprés
compensation des surcofits.

Par ailleurs, si au cours du chantier pilote, pour des raisons motivées (accidents, raisons personnelles), le
chantier pilote ne peut étre poursuivi, le PROPRIETAIRE, le GESTIONNAIRE, 'ENTREPRENEUR et
I"'ORGANISME doivent convenir par courrier et d'un commun accord de "abandon du dispositif. La
compensation financiére des surcolits ne concernera alors que les préconisations totalement appliquées.
En cas de mutation de propriété pendant la durée de réalisation de 'expérimentation, les ayants-droits
s’engagent au respect de la présente convention.

Pour ’TORGANISME,
A Jde /0
Nom :

Signature précédée de la mention « Lu et
approuve »

Pour le PROPRIETAIRE,
A Jde /0
Nom :

Signature précédée de la mention « Lu et
approuveé »

Pour le GESTIONNAIRE,
A e /)
Nom :

Signature précédée de la mention « Lu et
approuve »

Pour 'TENTREPRENEUR,
A A le / /
Nom :

Signature précédée de la mention « Lu et
approuve »

Avee le soutien financier de :

| REGION
| MIDI-PYRENEES

Page 6 sur 8
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Annexes : mode de calculs des surcoiits réels

e Gestion

»

”~

Matérialisation a la peinture du PPR sur le terrain :
Temps de travail (en jour) x Nombre d'intervenants x Coiit journalier moven des intervenants =

Visite préalable au commencement du chantier d’exploitation :
Temps de la visite (en jour) x Nombre d'intervenants x Couit journalier moven des intervenants =

re

® Desserte (sauf si une subvention d’autre nature a déja été attribuée)

» Déviation de la route pour éviter le passage dans le périmetre de protection du captage :
Longueur (en métre linéaire) de route supplémentaire x Prix (au métre linéaire) de confection de la route
(matériau, temps et materiel de confection compris) =

» Installation supplémentaire, pour la protection du(des) captage(s), spécifique a la gestion des eaux

de surface sous I"influence de la route :

Nombre d'infrastructure x Prix de fourniture de linfrastructure + Nombre d'heures de pose des infrastructures x
Couit horaire de fonctionnement de ['engin pour la pose de ces infrastructures =

» Pose de barri¢re pour limiter la circulation aux ayant-droits :
Prix de la barriére + Nombre d 'heures de travail pour la pose x Cotit horaire de fonctionnement de l'engin pour
la pose de la barriére + Coiit de déplacement de 'engin =

» Réfection, rénovation de la desserte existante :
Longueur (en métre linéaire) de route rénovée x Prix (au métre linéaire) de rénovation de la route (matériau,
temps et matériel de confection compris) =

e Coupe

~ Pas de défrichement :
() € car réglementaire

» Pas de dessouchage et de travail en plein du sol :
(Surface a planter (en hectare) x (1/Rendement journalier (en ha/jour) de plantation dans PPR — 1/Rendement
Journalier (en ha/jour) de plantation hors PPR)) x Coiit journalier du planteur - (Surface a planter (en hectare) x
(Prix (a I'hectare) du dessouchage + Prix (a I'hectare) travail en plein du sol) =

» Adapter la coupe d’éclaircie pour favoriser |'apparition de végétation au sol (conversion en futaie

irréguliére) :

Volume des arbres qui n’auraient pas du étre exploités dans un raisonnement de futaie réguliére x Prix au m =

» Limiter la surface de la coupe rase (passage en plusieurs fois) :

(Nombre de chantiers d’exploitation nécessaires pour passer toute la parcelle en coupe — 1) x Coiit horaire de
location d'un porte-char x Nombre d’heure de location du porte-char x Nombre d’engin a déplacer =

e Exploitation

”~

”~

”~

Vidange en dehors du PPR :
Temps de trajet supplémentaire aller-retour jusqu'a la place de stationnement (en heure) x Couit horaire de
fonctionnement de ['engin d’exploitation x Nombre de vidange pendant le chantier =

Utilisation d’huiles de chaines biodégradables :
(Prix (au litre) de I'huile biodégradable — Prix (au litre) de I'huile standard) x Consommation journaliére (en
litre/four) x Durée du chantier (en jour) =

Utilisation d huiles hydrauliques biodégradables :
Temps d'immobilisation de I'engin d'exploitation (en jour) x Coiit journalier de fonctionnement de ['engin
d’exploitation + Prix horaire de location d'un porte-char x Temps de location du porte-char (en heure) + (Prix
(au litre) de ['huile biodégradable — Prix (au litre) de ['huile standard) x Consommation annuelle (en litre) /
Nombre de jour annuel travaillé par |'exploitant x Durée du chantier =

~  Equipement des engins d’exploitation avec des kits d’urgence :

Prix du kit =

Avee le soutien financier de :

MIDI-PYRENEES

BGENCE DE LEAL |
ADOUR-GARONNE |
| e 3
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» Stockage ¢t manipulation des carburants et lubrifiants a I'extéricur du PPR :
Temps de trajet machine supplémentaire aller-retour jusqu’a la place de stationnement (en heure) x Cout horaire
de fonctionnement de ['engin d’exploitation x Nombre d'aller-retour journalier sur place de stationnement
(matin, midi et soir excepté car pris en compte dans le surcout lié au stationnement) x Durée du chantier (en
Jour) + Temps de trajet biicheron aller-retour jusqu’'a la place de stationnement (en heure) x Couit horaire du
biicheron x Nombre de biicherons manuels x Nombre d’aller-retour journalier sur place de stationnement (matin,
midi et soir excepté car pris en compte dans le surcout lié au stationnement) x Durée du chantier (en jour) =

» Stationnement des véhicules et engins d’exploitation a I’extérieur du PPR :
(Temps de trajet machinel aller-retour jusqu'a la place de stationnement (en heure) x Coiit horaire de
fonctionnement de 'enginl d'exploitation x Durée d utilisation de 'enginl en jour) + (Temps de trajet machine?2
aller-retour jusqu'a la place de stationnement (en heure) x Cotit horaire de fonctionnement de ['engin2
d’exploitation x Durée d'utilisation de ['enginl en jour) + Temps de trajet du biicheron manuel aller-retour
Jusqu'a la place de stationnement (en heure) x Cout horaire du bucheron x (Noembre de biicherons manuels x
Durée en jour de l'abattage manuel) =

» Stockage des bois a I'extérieur du PPR :
(Temps de trajet aller-retour du debardeur (skidder ou porteur) jusqu'a la place de dépot hors PPR (en heure) —
Temps de trajet aller-retour du débardeur (skidder ou porteur) jusqu’a la place de depot dans PPR (en heure)) x
Couit horaire de fonctionnement du débardeur (ou porteur) x Nombre d aller-retour journalier sur place de dépot
(matin, midi et soir excepté car pris en compte dans le stationnement) x Durée du débardage en jour =

~ Disposer les rémanents sur la voie de circulation des engins :
((Rendement journalier (en mj/jot;r) de 'abatteuse hors PPR - Rendement journalier (en m‘!/j'ow) de ['abatteuse
dans le PPR) x Coiit (au m’) de 'abattage du bois x Durée de I'abattage machine en jour) + ((Rendement
journalier (en m*/jour) du débardeur ou porteur hors PPR - Rendement journalier (en m*/jour) du débardeur ou
porteur dans le PPR) x Prix (au métre cube) du débardage du bois x Durée du débardage en jour) =

» Abattage manuel des arbres du périmétre immédiat :
(Volume a exploiter dans PPI / Rendement journalier (en m'/jour) du biicheron manuel dans le PPI x Coiit
journalier du biicheron) - (Volume & exploiter dans PPI / Rendement journalier (en m’/jour) de I'abattage
mécanique x Cotit journalier de fonctionnement de ['abatteuse) =

» Débusquage a partir de la piste en tirant le cable :
(Cout journalier de fonctionnement du debardeur x Durée en jour du débusquage de ces grumes) — (Volume des
arbres @ exploiter / Rendement journalier (en m’/jour) du porteur x Coiit jowrnalier de fonctionnement du
porteur) + Coiit horaire de location d 'un porte-char x Nombre d 'heure de location du porte-char =

» Débardage au cable téléphérique (sauf si une subvention d autre nature a déja été attribuée)
(Prix (au métre cube) du débardage du bois au cable téléphérique - Prix (au métre cube) du débardage du bois
au débardeur) x Volume (en métre cube) de bois débardé =

» Deébusquage par traction animale :
(Prix (au métre cube) du débardage du bois par traction animale - Prix (au métre cube) du débardage du bois au
débardeur) x Volume (en métre cube) de bois débardé =

e Plantation

» Pas d’utilisation d’herbicides et emploi de paillage biodégradable :
(Prix a ['hectare d'un paillage en bois raméal fragmenté — Prix a ['hectare de I'application d’un herbicide) x
Surface a planter + Coiit a ["hectare du dégagement mécanigue x Surface a dégager =

» Pas d’utilisation d’insecticides et de fongicides :
(% de mortalité dans les | an dans PPR — % de mortalité dans les | an hors PPR) x (Surface a reboiser (en
hectare) x Nombre de plants/hectare) x Prix du plant + (% de mortalité dans les | an dans PPR — %, de mortalite
dans les [ an hors PPR) x (Surface a reboiser (en hectare) x Nombre de plants/hectare) x Rendement du planteur
(nombre de plants plantés par jour) x Coiit journalier du planteur — Prix de ['application de Uinsecticide ou du
fongicide a I'hectare x Surface a reboiser (en hectare) =

e Autres (a préciser)

Avee le soutien financier de :

REGION
MIDI-PYRENEES i Page 8sur 8§
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Echo des Foréts n°62

L'ECHO DES FORETS N° 62

CESTOFOR*
UN SITE PILOTE
CHEZ VOUS ?

Vous parcelles boisées sont
situées dans le périmétre
d’un captage d’eau potable,
y compris en périmétre
éloigné 7

Vous devez effectuer une
coupe, des travaux fores-
tiers, une piste... ?

Le projet GESTOFOR peut
prendre en charge les colts
dus aux recommandations
particuliéres de ce zonage.

Contactez rapidement le
CRPF actuellement en phase

de sélection de sites
pilotes : Emmanuel ROUYER
05.61.75.42.00

Projet «Gestion forestiére favora

DU NOUVEAU

AU CRPF
Grégory PHILIPPE est un
nouveau technicien avey-
ronnais. Il est basé a Millau
depuis le 1* septembre et
travaillera en lien avec le
Parc naturel régional des
Grands Causses.

Florent NONON rejoindra
’antenne du Gers a Auch
le 1 octobre. Technicien
d’expérience, il assumait
des missions analogues
au CRPF de Champagne-
Ardenne.

DU NOUVEAU EN PAYS MIDI-QUERCY !

Le Syndicat Mixte du Pays Midi-Quercy a décidé, en 2011, de réaliser une Charte

nnementaux et sociaux.

département. De nombreux acteurs, utilisateurs

valoriser les fonctions environnementales et sociales de
la forét ainsi que poursuivre "animation de la charte. Ce
dernier objectif est indispensable. Il a été permis grace
au renouvellement de poste de Laétitia Morabito,
chargée de 'animation de la Charte. Sa motivation, son
dynamisme ont été payants. Le morcellement des
propriétés s’est révélé un frein a la gestion forestiére. Une
action importante vient d’étre validée par le Conseil
énéral de Tarn-et-Garonne : la restructuration fonciére,
ertains propriétaires souhaitent acquérir des parcelles
bour résorber des enclaves, avoir une propriété d’un seul
bloc... Malheureusement, lors du passage chez le notaire,
e colit de I'opération augmente fortement : il n’est pas
rare que les frais d’actes notariés soient supérieurs a la
valeur de la parcelle ! Le Conseil Général a été sensible a
nos attentes et a accepté de prendre en charge une partie
de ces frais.

Pour toute information, projet d’achat ou vente,
vous pouvez vous rapprocher du syndicat mixte
du Pays Midi-Quercy o5 63 24 59 15.

JoHANN HUBELE
CRPF Mipi-PYRENEES

* La Charte Forestiére de Territoire du Pays Midi-Quercy, est téléchargeable
sur : http://www.midi-quercy.fr/-Charte-Forestiere-de-territoire-.html

LA FORET SUR LES ONDES !

Depuis le mois de janvier 2012, dans le Lot, « Le petit
écho de la forét », une émission mensuelle sur la forét
est transmise sur les ondes d’une radio locale : Antenne
d’Oc. Tous les troisiémes vendredis de chague mois a
18 h oo (et rediffusion le mercredi suivant a 8 h 30),
celle-ci vous propose de parler d’actualités forestiéres.
Un sujet du jour choisi par 'animateur Yann CLEMENT y
est abordé, et d’autres rubrigues comme la description
d’un arbre, des reportages et interviews de personnes
travaillant en lien avec la forét et le bois sont
développées. En fin de diffusion, des conseils de lecture
sont méme proposeés.

Retrouvez cette émission a Cahors sur 88.1 Mhz

ou sur internet : http://www.antenne-d-oc.fr/

8

tiére de Territoire (CFT*) pour accompagner le deveioppernent de la filiére
, Quls énergie, tout en prenant en compte I’ensemble des enjeux économiques,

En concertation avec le CRPF, elle a vu le jour sur le secteur le plus forestier du
et propriétaires forestiers ont
exprimé de nombreuses idées sur les actions de développement @ mener dans les
foréts des 49 communes du Pays. Les enjeux suivants ont été identifiés : dynamiser la
gestion forestiére, maintenir et développer les activités de la ﬁllere b015, conforter et

Cette aide va faciliter et encourager l'acquisition de parcelles.

Centre Régional de la
Propriété Forestiere
de Midi-Pyrénées
7, chemin de la Lacade 31320
AUZEVILLE-TOLOSANE

Tél. o5 6175 42 00
Fax o5 61 75 42 50
E.mail : midipyrenees@crpf.fr
Site : www.crpf-midi-pyrenees.com

Réalisé avec le
concours du Ministére
de PAgriculture
et de la Péche

2
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Bulletin d’information du syndicat des propriétaires forestiers du Tarn

SYNDICAT des FORESTIERS PRIVES du TARN

T2 01 ST T/ o Ty ioe o D Tl = TTe er i i,
Bl dF Thijarmiaiiom des Adlcyemis

EDITORIAL

N° 19
Novembre 2013

« Dans cette grisaille automnale et politique, les forestiers ont toutefois une raison de se réjouir : le
bois reprend du poil de la béte. Par ailleurs le gouvernement a 1’air de vouloir 8’y intéresser.
Mais vos revues preférées vous en diront plus et mieux que moi.

Je vais me contenter de rabacher des choses que vous savez.

Je continue & entendre des forestiers se
plaindre des dégats causés par les
chevreuils.

Mais je vais finir par ne plus m’y
mntéresser.

Pour une bonne et simple raison : nous
ne recevons a peu prés jamais de
rapport écrit et précis sur ce sujet.

Que voulez vous donc que je dise a
nos amis de la Fédération des
chasseurs ?

Rien...tout va bien.

Vous trouverez donc avec ce bulletin
un formulaire que vous voudrez bien
remplir s1 vous avez constaté des
dégats. Vous aurez la gentillesse de
nous préciser aussi sl vous avez pu en
discuter avec les responsables de votre
société de chasse, et ce qu’il en est
ressortl.

Le deuxieme point que je souhaite aborder est celui de 'entretien de vos bois aux abords des lignes
ERDF (Electricité Réseaux Distribution France). Il existe des régles concernant I’abattage d’arbres
dangereux a proximite des lignes. Ne prenez pas de risques. mais signalez les a ERDF. Nous avons de
bonnes relations avec le SDET (Syndicat Départemental d’Energies du Tarn) et une saine coopération
ne peut que contribuer a mettre de ’huile dans les rouages. ce qui est mieux que sur le feu. Cela
contribuera aussi a maintenir le montant de vos assurances (et de vos cotisations) au niveau

raisonnable que vous connaissez.

Maison de la Forét

10 allée des Auques - 81200 AUSSILLON
Téléphone : 05.63.97.73.13

Télécopie : 05.63.97.73.10

Email : synd.forestier81{@wanadoo.fr

i
il

« Une forét gérée et préservée

par un réseau d'hommes compétents

au service des générations flitures »
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sl
Permettez-moi de vous rappeler aussi qu'une scie ¢lagueuse est a votre disposition et M.Richard. qui
vient de I'utiliser, me pardonnera de le citer quand il nous écrit « C'est un super outil ». Téléphonez a
la Maison de la Forét et réservez la. Elaguer ses arbres. c’est créer avec sa forét une intumité qui permet
de la mieux connaitre.

Pour terminer, un mot sur ce « truc » extraordinaire : la contribution volontaire obligatoire. Vous avez
tous re¢u une déclaration a remplir. Il faut le faire ; si vous passez par la coopérative, elle s’en charge
pour vous. Mais nous avons tous trouvé le dispositif lourd. Déclarer tous les ans quand on vend tous
les dix ans ne semble pas trés astucieux. Nous allons done demander des éclaircissements et des
simplifications.

Je vous souhaite une année 2014 qui ne soit pas pire que 2013 avec des cours qui continuent de
grimper et de la pluie qui continue a tomber. »

Antoine d'Aragon

P.S : Je sors d’une réunion ce matin a la mairie de Salies (ma commune, parfaitement inconnue du
commun des mortels !) concernant la préparation du PLU (Plan Local d’Urbanisme). La déléguée
representant le Bureau d'Etude chargé du dossier m’a dit qu’elle convoquait regulierement les
propriétaires forestiers a ce genre d’exercice et qu’elle n’y voyait —presqite- jamais personne ! C’est
ainsi que l’on se retrouve en zone boisée classée sans savoir pourquoi . soyez vigilants, assistez a ces
réunion en brandissant vos PSG (Plan Simple de Gestion) . La production du PSG, par la rigueur de
sa rédaction et de sa conception, nous valide comme incontournables ardents défenseurs des valeurs
écologiques.

LES AcTIONS DU CRPF EN FAVEUR DES CAPTAGES D’EAU POTABLE

Dans un souci de concertation et grace a des aides de
["Union europeenne, de I’Agence de [’eau Adour-Garonne,
du Conseil Régional de Midi-Pyrénées et de 1’Agence
régionale de santé, les acteurs des domaines de 1’eau et des
foréts, tant privées que publiques, se sont réunis autour
d’un programme commun nommeé GESTOFOR.

Le travail mené a permis de définir des recommandations
communes de gestion des milieux forestiers favorables a la
ressource en eau. Différenciées en fonction du contexte
hydrogéologique (karst, granite. alluvions...) et des types
d’interventions sylvicoles, ces recommandations de gestion et d’exploitation sont regroupées en fiches
synthétiques qui constituent le corps d’un guide d’aide aux propriétaires.

Actuellement dans la seconde phase de ce programme GESTOFOR, des aides permettent d’ors et déja
une mise en ceuvre opérationnelle. sur sites pilotes, au cours de laquelle est menée une évaluation des
surcouts financiers liées a ces recommandations. Nous sommes donc en phase de recherche active de
sites d’interventions.

Vos parcelles boisées sont situées dans le périmétre d’un captage d’eau potable ? Vous devez
effectuer une coupe, des travaux forestiers, une piste..., avant fin 2014 ?

Le projet GESTOFOR peut prendre en charge les surcoiits dus aux recommandations
particuliéres de ce zonage.

Contactez rapidement le CRPF( Cenire Régional de la propriété Forestiere) actuellement en phase de
selection de sites pilotes ;. Emmanuel ROUYER (05 61 75 42 00).

Maison de la Foret « Une forét gérée et préservée
10 allée des Auques - 81200 AUSSILLON par un réseau d'’hommes compétents
Téléphone : 05.63.97.73.13 au service des générations futures »

Télécopie : 05.63.9 .10
Email : synd.forestier8 1{@wanadoo.fr
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Echo des Foréts n°64

LECHO DES FORETS N° 64

i

PARLONS «FEAURET»

En 1291, le corps des maitres des Eaux et Foréts est créé par
Philippe Le Bel. Ayant remarqué les interactions entre les
foréts et les eaux, I'administration décide de créer une
institution spécifique ayant vocation d'assurer un suivi
combiné des milieux forestiers et aquatiques.

En 1966, une réforme législative met un terme a cette
institution et sépare la gestion des eaux de celle des foréts.

Cest @ cette époque qu’apparaissent
notamment I'Office National des Forét pour la
gestion des forét publiques et les CRPF pour
le développement des foréts privées.

Les relations entre les milieux forestiers et
aquatiques ne cessérent pas pour autant !

L’eau, élément essentiel a la vie, est une
ressource convoitée que nous exploitons pour
nos besoins quotidiens. Débouchant in fine a
nos robinets, nous en oublions souvent
'origine. Or, des origines diverses de 'eau
dépend le choix des ftraitements de
potabilisation avec des cofits plus ou moins
élevés. Mais rassurons-nous, ’eau provenant
des espaces forestiers dispose de nombreux
atouts.

DES INTERACTIONS

ENTRE L’EAU ET LES FORETS

Les relations entre leau et les milieux
forestiers peuvent étre abordées sous deux
aspects complémentaires qualitatif et
guantitatif.

S'il est encore difficile de statuer sur
'influence des foréts sur les quantités d’eau,
il en est tout autrement en ce qui concerne les
caractéristiques qualitatives. La forét est,
effectivement, garante de la qualité de 'eau.
Cet aspect positif sur la ressource aqueuse
s’explique tant en raison de la gestion
forestiere que du fonctionnement des
écosystémes forestiers eux-mémes.

Les formations arborées, de par leur systéme
racinaire ont, en effet, un réle de protection et
d’épuration important. L'ancrage racinaire
permet une stabilisation des sols freinant
['érosion et les exportations de polluants vers
les cours d’eau. De plus, l'absorption et la
fixation totale ou partielle de certains
éléments  minéraux ou  chimiques,
potentiellement polluants, sont plus

2

importantes en forét que dans tout autre
écosysteme. Ce processus est, notamment, lié
a 'humus des sols forestiers qui joue un role
de filtre biologique trés actif.

Enfin, la gestion forestiére diminue les risques
de pollution par rapport aux autres activités
anthropiques, car les interventions,
traitements sanitaires, fertilisations ou mises
a découvert des sols y sont moindres que
dans  d’autres milieux, notamment
agropastoraux ou urbains.

Au final, les impacts positifs des foréts sont
mis en évidence lors des analyses d’eau sous-
racinaire, comme lillustre le graphique
comparant les teneurs en nitrates selon divers
types d’occupation des sols en Lorraine.

Teneurs en nitrates des saux sous-racinaires { 21,10 m de
profendeur) pour types d' pation du sol en Lorraine
Source | Beaalt, Papy, 1997
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LES CAPTAGES

D’ALIMENTATION EN EAU POTABLE
La région Midi-Pyrénées compte plus de 2 200
captages inégalement répartis.

Véritables chéateaux d’eau, les régions
montagneuses constituent des réservoirs
considérables a partir desquels 'eau est
acheminée, parfois sur de longues distances,
jusqu’aux consommateurs.

Ces zones montagneuses étant également
trés boisées, plus de la moitié de ces captages
se situe en contexte forestier, comme Uillustre
la carte ci-aprés.
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LUECHO DES FORETS N° 64

[ pépartement

I Foréts
. Captage d'eau potable

Dormées- IGN-©f
Données ARSY

LOCALISATION

DES CAPTAGES

D'EAU POTABLE
EN MIDI-PYRENEES

I Notons que plus des trois quarts de ces
captages ‘'forestiers" concernent des
propriétés privées, C’est ainsi que nombre de

I gestionnaires et de propriétaires de foréts

sont concernés.

Rappelons que la réglementation oblige,
autour des captages, a définir plusieurs
périmétres de protection :

- un périmetre immédiat, acquis par le
fournisseur d’eau, cloturé et dans lequel
aucune activité, autre que lentretien du
captage, n'est possible,

- un périmétre rapproché dans lequel
certaines activités sont réglementées,

- un périmétre éloigné (facultatif) qui
correspond a l'aire d’alimentation de la
prise d’eau,

{source : Agenca de I'sau Adour Garonne)

*Guide téléchargeable d I’ adresse http://www.crpf-midi-pyrenees.com/datas/pdf/quide_foret_captages_eau.pdf ou disponible auprés du CRPF,
au prix de 10 €, frais de port inclus. Adressez un chéque d I’ ordre de « agent comptable du CRPF de Midi-Pyrénées », a I’ adresse : CRPF, 7 chemin
de la Lacade, 31320 AUZEVILLE-TOLOSANE

3

Emmanuer ROUYER
CRPF Mipi-PYRENEES
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Publication SEMEAU

CHAPTER 3.1.
GUIDE TECHNIQUE « GESTOFOR » : LES ACTEURS DE L’EAU ET
DE LA FORET S’ASSOCIENT EN MIDI-PYRENEES
EMMANUEL ROUYER', PHILIPPE BERTRAND', PAULINE MARTY?,

LAURENT DANNEVILLE3
1. CRPF de Midi-Pyrénées, Maison de la Forét, 7 chemin de la Lacade, 31320 Auzeville-Tolosane,
emmanuel.rouver(@erpf fr, philippe.bertrand(@crpf.fr

2. CRPF de Provence-Alpes-Cote d”Azur, 7 impasse Ricard Digne, 13004 Marseille, pauline.marty(@crpf.fr
3. Responsable du péle eau et assainissement au Parc Naturel Régional des Grands Causses et hydrogéologue
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Abstract

Résume

En Midi-Pyrénées, un travail étroit entre acteurs de |’eau et de la forét a permis de réaliser un guide pratique de
recommandations de gestion forestiére dans les périmeétres de protection des captages en eau potable. Reposant sur une
clé de détermination facilement utilisable sur le terrain, le guide oriente vers des interventions forestiéres ajustées au
type de captage et au contexte hydrogéologique.

Chaque composante de 'activité forestiere y est analysée en termes de répercutions sur la ressource en eau de
maniére a anticiper les potentiels conflits d’intérét entre les différents acteurs. Pour chaque activité sont ainsi
proposées plusieurs modalités d’intervention qui ont été, d’une part, adaptées en fonction de critéres de sensibilité
(localisation du chantier d’exploitation, topographie...) et, d’autre part, évaluées en termes de codts, surcolits voire
pertes de production forestiere..

Introduction - Objectifs

La région Midi-Pyrénées, dans le Sud-Ouest de la France, compte plus de 2 200 captages destinés a ’alimentation
en eau potable de la population. Trés inégalement répartis spatialement (Figure 1), il s’agit soit de captages d’eau
souterraine (sources, forages), majoritaires, soit de prises d’eau de surface.

Du fait de leurs précipitations efficaces élevées et de leur géologie particuliére, les zones montagneuses du Massif-
Central et des Pyrénées constituent un « chéateau d’eau » pour la population midi-pyrénéenne. L’eau y est utilisée sur
place, notamment dans les petites commautés rurales, ou acheminée, parfois sur de longues distances, jusqu’aux
consommateurs des villes moyennes ou agglomérations.

Ces zones de montagne étant trés boisées, plus de la moitié de ces captages se situent en contexte forestier (Figure
1). Notons que plus des trois quarts de ces captages « forestiers » concernent des propriétés privees.
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Figure 1 : Localisation des captages d’alimentation en eau potable et des foréts de la région Midi-Pyrénées (France)

C’est ainsi que beaucoup de gestionnaires et propriétaires de foréts sont concernés.

Rappelons qu’autour des captages d’alimentation en eau potable, la réglementation oblige a la définition de
perimetres de protection (Figure 2) :
- un périmétre de protection immédiate, acquis par la collectivité ou le propriétaire (fournisseur d’eau), cloturé,
et dans lequel aucune activité, autre que ’entretien du captage, n’est possible,
- un périmetre de protection rapprochée dans lequel certaines activités peuvent étre interdites ou réglementées,
- un périmétre de protection éloignée, facultatif, plus large que le précédent, au sein duquel les interdictions ne
sont pas possibles. Il correspond souvent a ’aire d’alimentation du captage.

Les servitudes associées a ces périmétres, notamment au périmétre de protection rapprochée, correspondent a des
restrictions ou interdictions d’activités. La gestion et I’exploitation forestiére peuvent étre directement concernées.

Cette procédure de protection des captages est longue. Les périmétres et prescriptions associées sont proposés par
des hydrogéologues agréés, puis soumis par |’administration (notamment les Agences Régionales de Santé) a enquéte
publique sous la forme d’un projet d’arrété préfectoral. Complétés et validés, ils sont ensuite inscrits aux hypothéques
sous forme de servitudes avant d’étre mis en ceuvre physiquement sur le terrain..

L’extension des périmétres et les prescriptions associées peuvent varier considérablement d’un captage a ’autre,
allant de I'absence totale de contrainte a I'interdiction d’exploiter. Ces différences ne sont pas toujours justifiées par
des considérations ayant trait a la vulnérabilité du captage concerné et peuvent notamment résulter d’une connaissance
insuffisante, par ’hydrogéologue agréé et I’administration par exemple, des risques réels que font peser les différentes
activités, dont les activités forestieres, sur la ressource en eau..
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(source : Agence de I'eau Adour Garonne)
Figure 2 : Les périmétres de protection des captages.

Partant de ce constat et dans un objectif d”harmonisation des servitudes forestiéres sur les périmétres de protection
de captage, les acteurs midi-pyrénéens des domaines de ’eau et des foréts, tant privées que publiques, se sont réunis
autour d’un programme commun nommé GESTOFOR. Le projet a été financiérement soutenu par ['Union
européenne, I"Agence de 1’eau Adour-Garonne, le Conseil Régional de Midi-Pyrénées et I’Agence Régionale de
Santé.

L’objectif affiché était d’encourager une gestion forestiere préservant la qualité de 1’eau des captages griace a une
meilleure compréhension des enjeux respectifs des acteurs de ’eau et des forestiers.

Un indispensable exercice de communication entre acteurs

Ce travail a abouti 4 la publication d’un guide de recommandations forestieres, aujourd’hui communément appelé
« guide GESTOFOR » téléchargeable (en francais) a 1’adresse suivante :

http://www.crpf-midi-pyrenees.com/actualite/index.htm

Destiné tant aux gestionnaires de |’eau qu’aux gestionnaires forestiers, cet outil est avant tout un outil de
vulgarisation et d’information. Il rappelle le réle positif important des écosystémes forestiers. veéritable filtres
biologiques et chimiques, dans la production d’eau potable. Sans portée réglementaire, il constitue toutefois un appui :

E a I’acteur de I’eau dans le cadre de la définition des prescriptions et servitudes de protection des captages,

E au forestier désireux de ne pas perturber la qualité de I’eau,

- 4 la mise en place d'une démarche conventionnelle entre acteurs de |’eau et forestiers.

Sa rédaction a nécessité plusieurs réunions de groupes techniques. Discussions et échanges de connaissances entre
les deux disciplines ont permi, en premier lieu, de préciser les besoins mais aussi les inquiétudes de chacun. Cette
confrontation positive a aussi conduit a une réflexion nouvelle : Comment, a partir d’un diagnostic partagé, concilier
les deux activités que sont la production d’eau et la production forestiére ?
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Des recommandations de gestion adaptees et evaluees

Préciser les risques

Bien que moins polluantes que d’autres activités et plus espacées dans le temps (voir notamment les chapitres 2.1
et 2.2. du présent ouvrage), certaines opérations forestiéres n’en restent pas moins un facteur de risque vis-a-vis de la
qualité des eaux. Les identifier, les hiérarchiser, a constitué un travail préliminaire. La pollution peut étre d’origine
chimique (hydrocarbures ou produits phytosanitaires) ou physique (turbidité de [’eau due aux travaux en eux-mémes
ou résultant d’une érosion ponctuelle, potentiellement augmentée par des coupes non controlées). L activité forestiére
a ainsi été analysée suivant les différents types d’interventions : desserte (voirie forestiére), itinéraires techniques
sylvicoles (modalités de la sylviculture : type d’essence, densité, fréquence des coupes, modalités de plantation, etc.),
organisation des chantiers d’exploitation de bois, santé des foréts...

Evaluer les risques qui pesent sur le captage d’eau

Le risque, en termes de protection de la ressource en eau, constitue la combinaison des aléas auxquels la ressource
en eau est susceptible d’étre soumise (les activités ayant lieu dans le bassin versant notamment) et de sa vulnérabilité.
Ainsi, a titre d’illustration, le risque sera faible aussi bien pour une ressource en eau peu vulnérable soumise a un aléa
important que pour une ressource vulnérable soumise a un aléa mineur.

Ont été détaillés en paralléle, d’une part, les facteurs de vulnérabilité de I’eau captée pour I'alimentation humaine,
et, d’autre part, les activités forestieres.

Au premier rang des facteurs de vulnérabilité, on trouve les types de captages: captage d’eau souterraine, au
niveau d'une source ou par puit ou forage, ou encore d’eau de surface, directement dans les ruisseaux ou au droit de
barrages. La configuration des captages d’eau souterraine dépend essentiellement du type d’aquifére et de sa
profondeur. Pour rappel. un aquifére est un corps de roches perméables, suffisamment conducteur d’eau pour
permettre 1’écoulement significatif d’une nappe d’eau souterraine et le captage de quantités d’eau appréciables,
(Castany et Margat, 1977).

En regle générale, les aquiféres « poreux », a porosité d’interstices de trés petite taille, assurent une bonne
« filtration » des eaux infiltrées ; contrairement & des aquiféres fissurés voire méme les aquiféres karstiques des
régions calcaires. En outre, les aquiféres peuvent, ou non, étre protégés des perturbations en surface par des roches non
aquiferes qui peuvent jouer un role de barriére étanche ou assurer cette filtration.

Ces différents aquiféres ont également des comportement différents vis-a-vis de la vitesse de circulation de I’eau,
ce qui entainent des répercutions importante sur I’évaluation de cette vulnérabilité.

Rentrent par exemple dans les sites vulnérables les sources alimentées par des écoulements latéraux peu profonds
et non protégés par un toit imperméable, ou encore les nappes alluviales des cours d’eau.

Dans le cas des cours d’eau, la vulnérabilité dépend du mode d’alimentation (ruissellement ou alimentation
souterraine) suivant les régimes hydrologiques et pluviométriques, mais aussi de la topographie, de la nature des sols
et du mode d’occupation des sols (couvert végétal...).

Ces paramétres sont essentiels pour évaluer la sensibilité (ou les risques) d’un captage face aux pollutions
puisqu’ils déterminent la wvulnérabilité vis-a-vis de [’exposition aux pollutions anthropiques et la rapidité de
contamination de la ressource en eau.

En ce qui concerne |'aléa, il dépend exclusivement des interventions forestiéres et, en premier lieu, de la natures
des travaux prévus. L'impact est en effet différent que 1’on s’intéresse a une création de desserte ou a des travaux
d’amélioration forestiére sous forme d’éclaircie (abattage d’une partie des arbres au profit de ceux du peuplement
restant sur pied).

Autre paramétre fondamental vis-a-vis de I’aléa,la localisation du chantier par rapport au captage a une inluence
directe sur 'ampleur des répercutions potentielles. Ce sont principalement la distance au captage et la configuration
topographique, pente notamment, qui déterminent les conditions les plus contraignantes pour la protection de la
ressource en eau. Plus la pente est prononcée et les distances courtes, plus les répercutions a craindre sur |’eau seront
rapides.

Sur la base de ces principes généraux. a été créée une fiche de terrain, facilitant le diagnostic du risque (ici encore
dénommé « sensibilité ») lié aux chantiers d’exploitation. L’opérateur est ainsi invité a renseigner un schéma
synthétique de ’organisation du chantier en regard des caractéristiques de la ressource en eau (Figure 3) : dessertes,
distance au captage, périmétres de sensibilité, pentes...
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AMONT

1 Représenter la imite de |a zone d'intervention, les
autres éléments utiles (piste, cours d'eau.. ).

Mesurer les distances maximales et minimales
enfre la zone d'intervention et le captage

N

3 Mesurer la pente moyenne de la zone
d'intervention. Dans le cas de deux zones a pentes
frés différentes, en tenir compte.

Distance au captage (en m)
Sensibilité
Se situer dans le 400 Sensibilité
diagramme Trés faible
de sensibilite I Faible
- Moyenne
::: %0 - Forte
- Trés forte
75 L
Pente (en %)

9 0 45 100
Figure 3 : Exemple de fiche de terrain pour le diagnostic du risque (« sensibilité ») du chantier d'exploitation vis-a-vis
du captage d'alimentation en eau potable.

Quelles recommandations ?

Deux niveaux complémentaires de recommandations ont été distingués. Premiérement, des recommandations
applicables pour tous les captages, quel que soit le contexte et, dans un second temps, des recommandations
différenciées en fonction de la vulnérabilité des captages. Ces deux niveaux de recommandation sont intégrés au sein
de fiches types (voir ci-dessous et Figure 4).

Les recommandations générales font surtout référence a la reglementation et au besoin de communication entre les
différents acteurs : le propriétaire forestier, I'exploitant forestier et le gestionnaire du captage d’eau potable. Il revient
a chacun de provoquer la concertation et d’établir une organisation du chantier forestier respectueuse de la ressource
en eau ainsi qu’une procédure d’alerte du fournisseur d’eau en cas de problémes accidentels survenant sur la coupe.

Les recommandations différenciées sont fonction de différents paramétres.

Tout d’abord, le guide améne a distinguer le contexte hydrogéologique (karst, granite, alluvions...), lequel influe
grandement sur la vulnérabilité du captage. A partir de 13, la sensibilité des interventions sylvicoles est diagnostiquée
(distance au captage, pente : voir Figure 3) déterminant ainsi le niveau d’exigence des recommandations (Figure 4).

L’intérét de ces recommandations réside essentiellement dans le fait qu’elles ont été discutées et approuvées par
des partenaires des deux dommaines de ’eau et de la forét.

L’hydrogéologue pourra ainsi y trouver une aide, des explications et une source d’inspiration dans sa réflexion lors
de ['établissement des périmétres de protections de captage. Cela devrait ainsi permettre de tendre vers une
homogénéisation de servitude et de laur rédaction facilitant, par la méme occasion, la compréhension des propriétaires
riverains.

D’autre part, ces recommandations orientent les modalités d’interventions des forestiers a proximité des captages.
Outil de vulgarisation et de formation, le guide doit pouvoir étre utilisé aisément sur le terrain par entrepreneurs de
travux forestiers soucieux d’y trouver des recommandations pragmatiques, éprouvés et minimisant les surcouts
d’intervention pour des soucis de rentabilité.

Enfin, ces recommandations peuvent également inspirer les protagonistes désireux de mettre en place une
convention, un contrat ou une action de partenariat entre un ou plusieurs propriétaire(s) forestier(s) et un fournisseur
d’eau potable. Elles faciliteront alors la discussion et les négociations mettant les différentes parties sur un méme pied
d’égalité en termes de connaissances.
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DESSERTE

Création de routes ou pistes forestieres
! Sensibililé 5 Recommandation
it Trés forte Indispensable 4 2 =2
i P Création en dehors de la zone oge
2
1 Thématique d'intervention 4 Recommandation
2 Risque de pollution 5 Ordre de priorite
3 Niveau de sensibilite B Indicateur de surcout

Figure 4 : Exemple de recommandation extraite du guide GESTOFOR, résultant notamment du diagnostic de risque.

Evaluer les surcoiits des servitudes

Les recommandations de gestion définies ont cependant des répercussions économiques. En matiére de gestion
forestiere, elles entrainent parfois des surcolts, plus ou moins importants, tant dans la gestion que 1’exploitation
forestiéres. C’est pourquoi, en regard de la définition des recommandations, a été pointé et évalué leur surcodt
financier. Ce travail a eu comme premiére vertu de consolider le travail de dialogue entre les partenaires. Il s’insére
également dans la réflexion actuelle de la rémunération de services environnementaux en forét. En effet, il est
important de souligner 1’engagement, tant technique que financier, des propriétaires en faveur d’une gestion durable et
de rappeler que le code forestier prévoit une juste compensation de ces services.

Rares sont les études avant tenté de chiffrer ces surcoiits. 1l est toutefois possible de citer une étude économique
liée a I’adaptation de la gestion forestiére. Basé sur une étude de cas en forét de Masevaux (Haut-Rhin), le surcofit de
gestion liée aux préconisations specifiques a la préservation de [’eau s’échelonne entre 33 et 75 €/ha/an en fonction
des modalités d’exploitation adoptée (Fiquepron, 2012). Ceci est a mettre en relation avec la valeur économique des
services rendus par la forét vis-a-vis de la qualité de 1'eau qui, selon Chevassus-au-Louis et al (2009, atteint
90 €/ha/an.

Toutefois, on ne peut faire d’un cas particulier une généralité et il convient de mentionner que le cotit de certaines
préconisations peut s’avérer bien plus important, notamment lorsque les préconisations touchent a la desserte.
L’adaptation de la desserte (rallongement pour contourner une zone, aménagement de franchissement de cours d’eau,
adaptation des fossés, bassins de décantation...) peut entrainer des surcolits considérables. L’interdiction de desserte
en elle-méme peut engendrer une perte production sylvicole interdisant |’eploitation de certaines zones a des colits
résonnables. La difficulté est de chiffrer économiquement ces répercussions ; objet de la poursuite du programme

GESTOFOR.

Portée de I’action et poursuite

Etabli et validé pour la région Midi-Pyrénées, il s’avére que le guide GESTOFOR suscite un fort intérét au-dela de
cette limite territoriale, sans doute du fait de sa fonction d’outil pratique de terrain fondé sur un partenariat étroit entre
acteurs de 'eau et acteurs forestier, d’une bonne synthése de I’état de la connaissance et de tests de terrain en situation
variées. De nombreuses demandes émanent d’autres régions francaises, tant de la part des gestionnaires forestiers que
des acteurs de ’eau. Pour exemple, I’Institut pour le Développement Forestier s’en inspire pour la rédaction en cours
d’une brochure de recommandations de portée nationale, ainsi que divers autres projets : ALP’EAU, SEMEALU, etc.,.

6
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Fort de cette premiére expérience qui s’est avérée concluante, les partenaires du projet ont décidé d’enclencher une
seconde phase a ce programme en visant une application territoriale du guide. Les mémes acteurs, finaceurs et
partenaires se sont donc a nouveau regroupés pour soutenir et mettre en application les conclusions de la premiére
phase, toujours dans |'objectif de tester la faisabilité technique des recommandations et d’en préciser leurs surcofits
dans des cas concrets afin d’établir des références ciblées en matiére économique.

Cette animation se concrétise ainsi aujourd’hui par 1’identification de propriétaires et de gestionnaires volontaires
pour faire émerger des chantiers d’application (Figure 5).

En complémentarité de ces chantiers, il est primordial d’ceuvrer a ’animation et a la sensibilisation des acteurs
forestiers. Les chantiers identifiés pourront ainsi servir de modéles et de supports pédagogiques a destination de
propriétaire, gestionnaires et entrepreneurs de travaux forestiers.

En outre, ayant dégagé une enveloppe budgétaire pour préciser et financer des surcotuts de gestion avérés auprés
des propriétaires, cette seconde phase de GESTOFOR s’engage plus encore dans les discussions en cours sur les
Paiements pour Services Environnementaux (voir aussi la section 4 et notamment le chapitre 4.1. du présent ouvrage).
Travailler a leur reconnaissance fait également partie intégrante de la seconde phase en cours de ce programme.

Ce projet s’inscrit donc dans la dynamique des thématiques actuelles de la mobilisation de la ressource forestiére,
tout en préservant et compensant les services environnementaux. La méthodologie de concertation et d’évaluation
développe dans le programme GESTOFOR ouvre des perspectives intéressantes, y compris en dehors du domaine de
['eau. Il vient compléter de nécessaires dispositifs applicatifs avec mise en ceuvre et développement de travaux dedies.
Le programme GESTOFOR s’intégre de maniére complémentaire et cohérente avec des programmes tels que
ALP’EAU ou SEMEAU.

Pour en savoir plus, et notamment pour télécharger le guide développé dans le cadre du projet GESTOFOR :
http://www.crpf-midi-pyrenees.com/actualite/index.htm
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Aveyron environnement infos n°14 P&

Toute I'équipe du CPIE du Rouergue vous souhaite
une belle et heureuse annéee !

visques majews biodevsite

Numeéro 14 - 1ler trimestre 2014

Ambassadeurs touristiques pour le label Unesco des Causses et
Cévennes

En juin 2011, I'Unesco a officiellement inscrit les Causses et les Cévennes au
Patrimoine mondial de I'Humanité. C'est au titre des paysages culturels évolutifs
vivants que l'agropastoralisme meéditerranéen des Causses et Cévennes a trouve sa
résonance auprés de |'Unesco.

Afin de fédérer les acteurs locaux des Causses et Cévennes et de promouvoir trés
largement l'inscription de ce territoire au Patrimoine Mondial de I'Humanite, I'Agence

\“\074'-0 MU’V de Développement et de Réservation Touristiques du Gard a lancé un programme de
Q{&Q' O,:? sensibilisation des professionnels. Cette initiative appelée "Club des
. (.‘I Ambassadeurs" propose a des personnes ou a des structures volontaires de devenir
g < les Ambassadeurs de ce territoire.
(=]
=
o Z
< @] Leur mission ? Etre des relais locaux capables de valoriser et de promouvoir ce
%P %,"r patrimoine mondial de I'Unesco. Pour cela, les personnes intéressées doivent suivre
’?;’C o‘-‘L des journées de formation. Celles-ci auront lieu sur Millau les mardi 11 février et
£, PATR“‘\ le lundi 24 mars 2014. les premiers <«Ambassadeurs Unesco Causses et

Cévennes» devraient étre certifiés début juin aprés examen de leurs dossiers. Aprés
le Gard et I'Aveyron, la démarche des Ambassadeurs devrait prochainement
s'étendre a la Lozére et a I'Hérault, les autres départements concernés par le
périmétre inscrit au patrimoine mondial de I'humanité.

Renseignements auprés du Comité Départemental du Tourisme de |'Aveyron Tel.
05657540 12

Des pratiques forestiéres garantes de la qualité de I'eau potable

En Midi-Pyrénées, plus de 1000 prises d'eau potable sont localisées en forét. Elles
sont surtout situées en zone de montagne. Un guide pratique " RECOMMANDATIONS
FORESTIERES POUR LES CAPTAGES D'EAU PQTABLE ", issu de I'étude "GESTOFOR",
est paru en mars 2011. Il présente des recommandations de gestion forestiére
adaptée aux divers contextes, avec pour objectif de concilier deux enjeux
préservation de 'eau et production de bois.

Indispensable au forestier souhaitant prendre des précautions par lui-méme, ou pour
la mise en place de conventions avec les acteurs de I'eau!

Ce guide est téléchargeable sur le site du CRPF Midi-Pyrénées
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Fiche « Captage Grenelle » - DDT du Gers

LE CENTRE REGIONAL DE LA PROPRIETE FORESTIERE
DE MIDI-PYRENEES (CRPF MP)

MIDI-RENEES

Etablissement public, le CRPF MP est une délégation régionale du centre national de la
propriété forestiere dont la mission générale est de développer, orienter et améliorer la gestion
forestiére des bois, foréts et terrains privés.

Pour cela, le CRPF est en charge de 1'¢laboration du schéma régional de gestion sylvicole
(SRGS) des foréts privées. Il définit également les codes de bonnes pratiques sylvicoles (CBPS)
et agrée les plans simples de gestion (PSG) ainsi que les réglements types de gestion (RTG),
documents permettant aux propriétaires d’établir et de justifier la gestion durable de leurs foréts.

Pour sensibiliser les propriétaires a la gestion durable de leur patrimoine forestier, le
CRPF les conseille et les encourage a participer a des journé¢es de formation, tant théorique que
pratique, sur les methodes de sylviculture.

En outre, le CRPF promeut la valorisation des produits bois et des services (purification de
I’eau, lutte contre I'effet de serre...) de la forét privée, participant ainsi au développement
¢conomique des territoires.

Pour cela, il incite et aide au regroupement des proprictaires forestiers en favorisant la
concertation entre les différents usagers. Les plans de développement de massif (PDM), comme
ceux du pays d’Armagnac, sont les applications concrétes de cette volonté de mobiliser et
dorganiser la gestion des foréts et la commercialisation des bois d'une région.

Les qualifications du CRPF en font également un partenaire de choix des pouvoirs publics
en matiere de protection de [’environnement, d’aménagement du territoire, notamment de
I’espace rural, et de surveillance et protection de la santé des foréts.

Par ses activités et ses actions concretes, 1l participe aussi pleinement pour atteindre les
objectifs qui ont été fixés par le Grenelle de I'Environnement.

L.a gestion des espaces boisés de I’aire d’alimentation du captage de la Fontaine Saint
d’Estang (32240), une action exemplaire pour la qualité de I’eau potable.

Dans le cadre de sa politique de valorisation des services rendus par la forét, le Centre
Régional de la Propriété Forestiere de Midi-Pyrénées s'est engagé dans le programme
GESTOFOR , acronyme de « Gestion forestiere favorable a la ressource en eau captée ».
L objectif est de développer, dans les périmétres de protection des captages, une gestion forestiere
adaptée a la production d™une eau de qualité.

Une étude bibliographique de I'interaction Eau-Forét a permis de pointer du doigt 1"effet
purificateur de 1'écosystéme forestier sur 1'aquifére’ des captages d’alimentation en eau potable.
En revanche, certaines activités forestiéres peuvent étre source de pollution sur la ressource en
eau :

- apports d"hydrocarbures assurant le fonctionnement des engins d’exploitation,

- utilisation de produits phytosanitaires,

- hausse de la turbidité de I'eau par la mise en suspension de fines particules
résultant de la circulation des engins motorisés sur les chantiers d’exploitation.

I i 5 i P PR . i
Formation géologique perméable oli 5’écoule une nappe d’eau souterraine.
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Au regard de ce constat, il est apparu nécessaire aux forestiers comme aux acteurs de 1’eau
de concilier I'exploitation foresticre avec la préservation de la qualité de la ressource aqueuse
potable.

La premiére phase de ce projet a consisté a impliquer I'ensemble des acteurs de [’cau
(Agence de I'eau Adour-Garonne, Agence Régionale de la Santé, hydrogéologues agréés...) et de
la forét (centre régional de la propriété forestiere, office national des foréts, propriétaires
forestiers...) de sorte a faire émerger les attentes de chacun. Cette démarche a permis d’améliorer
les échanges entre les acteurs des deux milieux et a permis de définir, en fonction des contextes
régionaux, les interventions sylvicoles compatibles avec une bonne qualité de [eau.

L’outil final a pris la forme d’un guide pratique de
recommandations forestiéres qui en tant qu’outil d’aide a
la décision trouve tout son intérét lors de la définition des
servitudes s’appliquant aux activités forestiéres dans les
périmétres  de  protection  des  captages. Ces
recommandations varient en fonction de la vulnérabilité
des captages qui est définie en fonction des critéres
suivants : type de captage, contexte hydrogéologique dc
I"aquifere, pente et distance au captage.

La deuxiéme phase de ce projet s’applique a mettre en ceuvre les recommandations du
guide et a évaluer les éventuels surcoits pour les propriétaires forestiers.

C’est ainsi que le CRPF de Midi-Pyrénées a été impliqué dans la démarche d’¢élaboration
du plan d’action territorial (PAT) de la Fontaine Sainte d’Estang en plein cceur du Bas-Armagnac.

Ce site présentant une eau de qualité est néanmoins situé dans une zone fortement
vulnérable. C’est pourquoi, pour répondre aux exigences du Grenelle de I'Environnement, ce
captage a été identifi¢ par les services de I'Etat parmi les 507 captages dits prioritaires au niveau
national pour préserver a long terme les ressources en eau potable.

Les discussions ont ainsi permis de faire ressortir la nécessit¢ de maintenir la surface
boisée et la possibilité de boisement de terres non forestiéres. En effet, dans le contexte agricole
de la zone, I'intérét du boisement permet, d'une part, de diminuer 'apport d’engrais et
d’herbicides, limitant les risques de pollutions par ces produits phytosanitaires et, d’autre part, de
jouer le role d’épurateur de la ressource en eau en assimilant une part importante des engrais,
notamment les composés azotés. C'est ainsi que des propriétaires se sont manifestés pour
procéder a des plantations de pins maritimes et de chénes sessiles. En outre, pour remplacer les
herbicides, le contrdle de la végétation herbacée consiste a utiliser du bois fragmenté en tant que
paillage.

Quant a la gestion forestiere, des journées de sensibilisation seront organisées a
destination des propriétaires afin de les conseiller quant aux modalités d’intervention
(exploitations forestiéres ou création de desserte).

Centre régional de la propriété forestiere de Midi-Pyrénées
Maison de la forét
7 chemin de la Lacade
31320 Auzeville-Tolosane

0561754200
www.crpf-midi-pyrenees.com
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Chapitre de la brochure « Des foréts pour I'eau patble : la forét protége votre eau »

Des outils pour améliorer le service
fourni par les forestiers

Ce n’est pas parce que I’eau provenant des foréts
est généralement bonne qu’il ne faut rien faire!

Le role protecteur des foréts peut étre renforcé par des consignes de
gestion.

Guide de recommandations forestieres
pour les captages d’eau potable

Ce guide™ est un allié précieux tant pour le
forestier que pour les acteurs de l'eau. Il aide a
adapter la gestion forestiére selon la sensibilité
du terrain vis-a-vis du captage. |l permet d’opti-
miser le service de protection de I'eau fourni par
les forestiers. De plus, ces recommandations
sont assorties d’indicateurs d'incidence finan-
ciere et de priorité pour leur mise en ceuvre.

I Ce document coordonné par le CRPF Midi-
2e S Pyrénées*, et validé au niveau régional, reste
B A e y pertinent hors de cette région.

Les recommandations sont adaptées selon:
> Le type de captage.

> Ladistance au captage.

> La pente du terrain.

Exemple de recommandation:

= ll est indispensable de créer les routes ou pistes forestiéres en dehors de la
zone de tres forte sensibilite (@ moins de 75 m du r:aptage) avec un surcolit de

. : = quelques cen-
taines a plu-
sieurs milliers
d’€/ha. Le
risque princi-
pal est lié a la

Création de routes ou pistes forestiéres turbidité ™.
Sensibitiné Recommuandation
Tris Forte | Indispensable 383

» Création en hors de cene zone de sensibilité i

Recommandations valables pour tout contexte

+ Les interventions forestieres doivent étre conformes a la réglementation
générale. Par exemple, suite a une exploitation, les déchets «non bois»
doivent étre évacués.

« Sil'arrété de protection du captage est déja pris, la réglementation spéci-
fique au captage doit étre appliguée.

» Prendre contact avec le propriétaire du captage (collectivité qui bénéficie
de I'eau) avant toute intervention permet d'anticiper les éventuels conflits.

« |l est indispensable d'avertir le propriétaire du captage en cas de pollution
averee.

+ Avoir recours a des entreprises de travaux a la qualification certifiée facilite
la mise en ceuvre des recommandations du guide.

Guide disponible sur demande auprés du CRPF Midi-Pyrénées™ ou téléchargeable sur
www.crpf-midi-pyrenees.com/dats/pdf/quide foret captages eau.pdf

Des initiatives complémentaires utiles : (13)
Mentionnons également pour les Alpes et le Jura le guide du projet Alpeau” " sur
www.alpeau.org et en Massif Central le prochain guide du projet Semeau
www.life-semeau.eu

12
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Article paru dans la rubrique « Actualités » du sit internet des entrepreneurs de travaux forestiers

Mai 2014

CENTRE REGIONAL
MIDI PYRENEES

Captages d’eau potable et exploitation forestiere :
quelles interactions ?

En 2011, dans le cadre du projet GESTOFOR, le CRPF Midi-Pyrénées a édité un recueil de
recommandations pour la gestion forestiere autour des captages d’eau potable. Destiné
essentiellement aux propriétaires, 1l contient des éléments qui concernent aussi les entreprencurs de

CNPF

travaux forestiers. Cet article présente, dans un premier temps, les enjeux liés aux captages d’eau

potable et, dans un second temps, quelques recommandations tirées du recueil GESTOFOR.

1. Quels peuvent étre les effets de la gestion forestiére sur la qualité de I'eau

potable ?

La présence de forét joue un role favorable sur la qualité de 1’eau.

D’une part, les racines retiennent les sols et évitent 1’érosion et la migration des particules de terres
vers les cours d’ecau. D autre part, I’épuration et la fixation de certains éléments chimiques
potentiellement polluants est plus efficace en forét: I"humus forestier joue un role de filtre et

I’enracinement profond facilite la dégradation de ces molécules.

Par ailleurs, les interventions humaines sont moins fréquentes en forét que dans les autres milieux,

ce qui minimise les risques de répercussion sur la qualité de I’eau.

Toutefois les chantiers peuvent générer ponctuellement des pollutions. On en distingue notamment

deux types :

e Augmentation de la turbidité (eau trouble a cause des particules fines de terre en
suspension) sous ['effet de 1’érosion naturelle ou li¢e aux travaux et a la circulation
des engins d’exploitation. Outre I’aspect visuel peu engageant, les particules peuvent

étre le support de bactéries nuisibles a la santé humaine.
e Pollution accidentelle par les hydrocarbures.

Les répercutions de ces pollutions sont plus ou moins fortes selon la vulnérabilité du site. Celle-ci

dépend notamment :

e du type de captage (eaux souterraines ou eaux de surface) ;

e de la nature du sous-sol :

e de la distance du chantier d’exploitation par rapport au captage :
de la pente :

bassin) ;
e du taux de recouvrement de la végétation au sol.

de la taille du bassin d’alimentation (dilution des éléments polluants pour un grand

Pour limiter ces effets, le propriétaire peut s’orienter vers une sylviculture ou des modalités
d’exploitation moins risquées. Ce choix reléve principalement de la volonté du propriétaire et du

gestionnaire. Mais son application concréte implique I"entrepreneur de travaux forestiers.
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2. Quelles peuvent étre les mesures a prendre pour préserver la qualité de I’eau ?

La réglementation générale définit un certain nombre d’obligations (évacuation des déchets non
bois, loi sur I'eau) qui peuvent étre renforcées par I'arrété de protection du captage, le cas échéant.
Elles ne sont pas abordées ic1, mais il convient d’en respecter les prescriptions concernant la gestion
forestiere.

Sont exposés ci-aprés quelques exemples de mesures
favorables a la qualité de I'eau. Certaines d’entre elles
sont déja appliquées par les entreprencurs de travaux
forestiers. Plus ou moins compliquées a mettre en
ceuvre, elles revétent une mmportance particuliere aux
abords d’un captage.

Un certain nombre d’entre elles peuvent ainsi étre
expressément demandées en les adaptant en fonction
du contexte, et notamment selon le degré de
vulnérabilité du site. Elles devront figurer dans le
cahier des charges, ce qui permet une anticipation et
une intégration des surcotts éventuels.

Avant tout chantier
Référez-vous a la fiche de chantier fournie par le donneur d’ordre, qui mentionne la présence d’un
captage d’eau.

Pour éviter la pollution par les hvdrocarbures

Emploi de materiel adapteé pour le stockage et la manipulation des carburants et lubrifiants
e Dispositifs étanches pour le stockage (cuves « double-paroi », cuves posées sur un bac de
rétention mobile, cuves restant au sein d’un véhicule sans risque de fuite). Stockage et
manipulation des carburants et lubrifiants a I"écart des captages.
e Pompes permettant de faire le plein en carburant sans risque de déversement.
e Bidons doubles homologués pour les buicherons.

Mesures pour limiter les pollutions accidentelles
e Entretien régulier des machines.
e Stationnement des engins a |’écart des captages.
e S’équiper de kits d’urgence mobiles utilisables pour contenir les fuites (cott : 100-200€).
e Pompe de récupération d’huile en cas d’accidents.
¢ En cas de fuite importante non maitrisable, information du donneur d’ordre et de la
commune concernée.

Nature des huiles de chaines et huiles hydrauliques

Enfin, I'utilisation d’huiles biodégradables est encouragée dans les périmetres de protection des
captages. Rapidement dégradées (plus de 80% en 3 semaines), elles sont moins néfastes pour
["’homme et le milieu aquatique.

Les huiles de chaines biodégradables sont 1.5 a 2 fois plus chéres que les huiles minérales (surcott
d’environ 5-20 centimes par m® de bois) et les huiles hydrauliques jusqu’a 3 a 5 fois plus chéres.
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Pour éviter I’augmentation de la turbidité

En amont du captage, pour limiter I'érosion qui peut entrainer une plus forte turbidité de I’eau
captée, de nombreuses précautions peuvent étre prises pour éviter de perturber les sols.

e Exploitation sur sol ressuyé ou gelé. Prise en compte des conditions météorologiques.

e Contournement des zones sensibles a faible portance, ainsi que des abords de la source et
milieux engorgés. Pour débarder, préférer alors dérouler le cable du skidder ou envisager des
modes de débardages alternatifs (cable téléphérique, débardage par traction animale ;
surcoiit : 10 a 40 € par m® de bois exploité).

e Réseau de desserte : utilisation de réseau de desserte et limitation de la circulation
(cloisonnement, tires, pistes...)

e En zone de fortes pentes, prévoir des infrastructures de collecte de I'eau des dessertes
(rigole, bassin de décantation...).

e Dans ["éventualit¢é d’un franchissement de cours d’eau: nécessit¢ d’une autorisation
administrative. En cas d’accord, celle-ci précisera les conditions de traversée : utilisation de
systéemes de franchissement permanents ou temporaires ou passage a gué avec dispositifs de
rétention des particules fines en aval.

e Circulation des machines sur les rémanents (optimum 30-40 cm d’épaisseur), notamment
quand le risque d’érosion est fort.

e Apres une coupe rase, abandon des rémanents étalés au sol.

3. Pour en savoir plus : qu’est-ce qu’un périmetre de protection de captage ?

Les captages d’eau potable sont des
points névralgiques pour la santé _
‘Périmétre de protection - = L, =

publique des populations. En effet, les it

activités pratiquées dans leur bassin imetre de protectio
d’alimentation peuvent avoir un impact
plus ou moins fort sur la qualité de I’eau.

Pour en garantir la qualité, les

collectivités  doivent  établir  des
périmétres de protection autour de chaque
prise d’eau potable :

- un périmétre immédiat, acquis par la
commune, cloturé, et dans lequel
aucune activité, autre que I'entretien
du captage, n’est possible ;

- un périmétre rapproché dans lequel
certaines activités sont réglementées ;

- un périmétre éloigné (facultatit) qui
correspond a 1’aire d’alimentation de
la prise d’eau.

[ opepartement
[N Foréts

- Captage d'esau potable

Ces périmeétres, et les prescriptions qui y sont rattachées,
sont établis par 1"Agence Régionale de Santé sur
proposition  d’'un  hydrogéologue  agréé.  Ces
prescriptions concernent parfois la gestion forestiére.

Données IGN
Il
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En Midi-Pyrénées, de nombreux captages sont situés en forét. La carte ci-contre montre la plus
grande concentration de captages dans les secteurs boisés de notre région.

Pour davantage d’informations
Le guide de recommandations est téléchargeable a 1’adresse suivante (http://www.crpf-midi-

pyrenees.com/datas/pdf/guide_foret_captages_eau.pdf) ou est disponible sur demande aupres du
Centre Régional de la Propriété Forestiere de Midi-Pyrénées, au prix de 10 €, frais de port inclus. Il
vous suffit d’adresser votre demande, accompagnée d’un chéque libellé a I'ordre de 1'agent
comptable du CRPF de Midi-Pyrénées, a ["adresse survante :

CRPF de Midi-Pyrénées — 7 chemin de la Lacade — 31320 AUZEVILLE-TOLOSANE

Pour tout renseignement concernant cette thématique, le projet GESTOFOR ou le guide de
recommandations, vous pouvez vous adresser au CRPF Midi-Pyrénées : 05 61 75 42 00.

Elsa LIBIS et Emmanuel ROUYER
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De I’arbre au robinet

La loi Grenelle I du 3 aodt 2009 a fixé des objectifs de préservation de la ressource en eau.
Pour cela, sur la France entiére, 507 captages ont été identifiés comme prioritaires car
menacés par les pollutions diffuses. Tel est le cas de la Fontaine Sainte, a Estang.

En 2010, un groupe de travail est constitué pour discuter des possibilités d’actions pour
diminuer les teneurs en polluants. A titre d’exemple, la concentration en nitrates constatée
dans I’eau distribuée est passée de 20 mg/L, en 1990, a 35 mg/L en 2010. Pour endiguer cette
progression, le Programme d’Action Territorial de la Fontaine Sainte d’Estang a été mis en
place. 1l consiste en la mise en ceuvre d’un ensemble d’actions sur différents axes:
agriculture, arbre et forét, activité des particuliers et des collectivités...

Les acquis du programme GESTOFOR

Fort de son expérience, le CRPF s’est proposé pour animer les actions forestiéres, valorisant
ainsi les conclusions du programme GESTOFOR. Mené entre 2009 et 2011, par Pauline
MARTY du CRPF, et financé par I’Agence de I’Eau Adour-Garonne, le conseil régional de
Midi-Pyrénées et I’Europe, GESTOFOR a permis une concertation des acteurs de |’eau et de
la forét pour formaliser, au travers d’un guide, des recommandations de gestion forestiere
tavorables a la qualité de I’eau des captages.

Rappelons que les écosystémes forestiers garantissent une bonne qualité de I'eau d’une part
pour ses qualités d’épuration ou de fixation des polluants, mais également car la foresterie en
elle-méme génére moins, sans en étre exemptes, de risques de pollutions.

Des diagnostics forestiers individuels orientés EAU
Sur les 272 ha de I'aire d’alimentation du captage,
94 sont forestiers et appartiennent a 43 propriétaires
différents. Seuls 11 possédent plus de 2 hectares
pour une surface totale d’environ 65 ha.

En 2013, des diagnostics personnalisés gratuits ont
été réalisés auprés de 5 propriétaires. Représentant
23,5 hectares, ces diagnostics consistent en une
analyse des différents peuplements selon les
«standards » du SRGS, complétée par une
proposition de programme de coupes et de travaux
sur 10 ans. L’objectif est de maintenir des
peuplements dynamiques et en parfait état sanitaire,
les plus a méme de joué leur role de « filtre
naturel ». La maitrise d’ceuvre des différents
chantiers  d’exploittaion  fera 1’objet d’un
regroupement et sera assuré par la coopérative
Alliance Forét Bois, partenaire du projet.

Vers une gestion forestiére concertée

Dans 1'optique de maintenir une gestion forestiére tant durable que cohérente entre les
propriétaires, le morcellement cadastral des parcelles boisés conduit a envisager
I’établissement d’un plan simple de gestion (PSG) concerté. Une animation particuliére sera
nécessaire pour aider au regroupement des propriétaires et aux conseils dans I’établissement
d’un document collectif de la sorte.
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L établissement de ce PSG commun viserait notamment a étaler les interventions dans le
temps et dans I’espace de sorte & minimiser les risques d’importantes coupes simultanées qui
pourraient tendre a amoindrir la protection naturelle des milieux forestiers sur la qualité de la
ressource en eau.

Dans un premier temps restreint, I’établissement et la réalisation de ce PSG pourra par la suite
convaincre d’autres propriétaires de s’associer a la démarche et de joindre leurs parcelles a
cette gestion en commun. Cela constitue ainsi une démarche innovante, qui plus est dans le
cas présent justifié d'un point de vue environnemental, mais toutefois ardue a concrétiser en
raison de partenaires multiples.

Gaétan CHETAILLE — Technicien CRPF du Gers
Emmanuel ROUYER — Ingénieur CRPF Midi-Pyrénées
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Recommandations forestiéres pour I'eau potable : de la
réflexion a I'application.

Aprés cinq années d’existence, le programme GESTOFOR se termine en Midi-
Pyrénées. C’est I'occasion d’en dresser un bilan — en demi-teinte — et d’entrevoir des
perspectives — non moins intéressantes — au niveau régional et national.

Né d’'une volonté de concertation accrue entre acteurs de 'eau et de la forét, GESTOFOR
vise a promouvoir des recommandations de gestion forestiére favorables a la ressource en
eau destinée a la consommation humaine. En Midi-Pyrénées, région pilote sur la thématique,
s’est tres 6t fait ressentir le besoin d'établir des mesures consensuelles de protection des
captages d’eau.

Un constat a favorisé I'émergence du programme. Les périmétres de protection des
captages et les prescriptions associées varient d’'un captage a l'autre, allant de I'absence de
contraintes a l'interdiction d’'exploiter pour les forestiers. |l en résulte une incompréhension
des gestionnaires et des propriétaires forestiers. Souvent, la meéconnaissance des
interventions sylvicoles par les hydrogéologues agréés est a l'origine de cette variabilité. En
découlent parfois des recommandations qui ne sont pas raisonnablement applicables.

Grace aux financements apportés par les acteurs institutionnels, dont des acteurs majeurs
du domaine de l'eau, des partenaires tant privés que publics se sont rassemblés pour
travailler a I'élaboration d'une stratégie commune.

Déja présenté dans le n® 193 de Forét-Entreprise, le programme GESTOFOR trouve donc
son fondement, d’'une part, dans une démarche d’amélioration réglementaire et, d'autre part,
au travers d’'une volonté de développement des contrats pour services environnementaux.

Carte d'identité du projet

GESTOFOR : Gestion forestiére favorable a la ressource en eau captée

Période : 2009 - 2014

Objectif principal : Promouvoir en Midi-Pyrénées une gestion forestiére préservant la
qualité de I'eau destinée a la consommation humaine

Porteur du projet : CNPF délégation régionale de Midi-Pyrénées

Avec le concours financier de :

£ BE LEAL REGION I;[I’Eﬂnlnl';:uwmm St :"r
i 5 -

AGE
ADOUR-GARONNE
| MENTSTE

MIDI-PYRENEES

Partenaires techniques :

Office National des Foréts g Farc
i e FORES PIR

MIDIIVRENEES oo (3rands Liausses FORESTARMN |

Etapes clés :

- 2009 : lancement du projet

- 2010 : phases de concertation entre acteurs de I'eau et de la forét
- 2011 : parution du guide de recommandations forestiéres

- 2012 : recherche de sites pilotes

- 2013 : suivi des chantiers pilotes

- 2014 :fin du programme
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Deux phases marquent I'existence du programme GESTOFOR :

Une premiére phase — la phase A — a permis de définir des recommandations communes de
gestion des milieux forestiers concernés par la protection de la ressource en eau. Cette
phase a conduit a la création d’'un guide de recommandations forestiéres pour les captages
d’'eau potable. Ce guide a servi de support ressource pour I'élaboration du guide pratique
constitué a I'échelle nationale dans le cadre du programme « Eau + For ».

La seconde phase — la phase B — a pour objectif, grace aux aides des financeurs, de mettre
en place des actions concrétes sur des sites pilotes avec des forestiers volontaires. Cette
phase opérationnelle a en outre pour principal objectif de préciser les surcolts financiers des
recommandations issues de la phase A.

Le guide de recommandations forestieres

Aboutissement de la phase A, ce guide pratique, Ehn e T Ed !
communément appelé "Guide GESTOFOR" est | R S0l MANDATIONS
destiné tant aux gestionnaires forestiers qu'aux |  EAR ESTIERES
gestionnaires de 'eau. Sans portée : -'
réglementaire, il constitue toutefois un appui :

- a l'acteur de l'eau dans le cadre de la
définition des prescriptions et servitudes
de protection des captages,

- au forestier désireux de ne pas perturber la
qualité de 'eau,

-a la mise en place dune démarche
partenariale entre acteurs de l'eau et
forestiers.

Discussions et échanges de connaissances entre
les deux disciplines ont permis, en premier lieu,
de préciser les besoins mais aussi les
inquiétudes de chacun. Cette confrontation
positive a aussi conduit a une réflexion nouvelle :
Comment, a partir d'un diagnostic partage,
concilier les deux activités que sont la production
d'eau et la production forestiére ?

Bien que moins polluantes que d'autres activités, certaines opérations forestiéres n'en
restent pas moins un facteur de risque vis-a-vis de la qualité des eaux. La pollution peut étre
d'origine chimique (hydrocarbures ou produits phytosanitaires) ou physique (turbidité de
'eau due aux travaux en eux-mémes ou résultant d'une érosion ponctuelle, potentiellement
augmentée par des coupes non controlées).

Les conséquences de ces pollutions dépendent de la vulnérabilité des captages face aux
chantiers d'exploitation. Plusieurs paramétres entrent alors en considération (voir encart sur
la vulnérabilité).

C’est pourquoi, deux niveaux complémentaires de recommandations ont été distingués :

- des recommandations applicables pour tous les captages, quel que soit le contexte,

- des recommandations différenciées en fonction de la vulnérabilité des captages.
Ainsi, le guide s'articule autour d'une série de fiches spécifiques a chaque grand contexte
hydrogéologique (type de captage + type d’aquifére). Les recommandations y sont adaptées
en fonction d'un niveau de sensibilité défini au regard de la distance du chantier par rapport
au point de captage et de la pente du terrain.
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Definir |a vulnerabilite d'un captage d’eau potable

(Type de captage h
- Eau de surface (cours d'eau, barrage), Eau souterraine (source, puits, forage)

Type d’aquifére
\_ - Poreux, Fissure, Karstique Contexte hydrogéologiquy

Distance au captage (en m) \
Sensibilité

400 [ I e faibke

(Dista nce au point de captage

- Temps de trajet de l'eau I e
I | Moyenne
I o
Pente I s fone
\ - Ruissellement Niveaux de sensibilité
>100_Pents (en %)

Taille du bassin d’alimentation

- Débit des eaux et dilution des polluants

Recouvrement de la végétation

- Protection des sols

Les chantiers pilotes

Forts de cette expérience concluante, les partenaires ont souhaité continuer leur
collaboration en recherchant une mise en ceuvre opérationnelle — la phase B du programme.
Parmi les objectifs poursuivis, certains d’entre eux étaient plus prégnants :
- la vulgarisation autour de la problématique et du guide,
- la réalisation de 4 chantiers pilotes et I'évaluation des surcodts inhérents,
- I'émergence de possibilités d'engagements conventionnels ou contractuels en lien
avec le programme national « Eau + For ».

Si la communication sur GESTOFOR a été importante au travers, notamment, d’articles et
de formations auprés de professionnels et propriétaires forestiers, la recherche de chantiers
pilotes a été plus ardue.

Si les professionnels et propriétaires forestiers sont demandeurs, et pour la plupart satisfaits
des informations transmises, ils ne sont pas tous préts a consentir les investissements liés a
de telles pratiques. L'enveloppe financiére mise a disposition par I'Agence de I'Eau pour
compenser les surcodts des chantiers pilotes a ainsi été d’'un bon secours. Au final, le bilan
est donc en demi-teinte puisque sur les quatre chantiers initialement prévus, deux se sont
concrétisés (voir encart sur le site pilote des Mazes). Un troisiéme chantier a toutefois éte
identifié et devrait pouvoir voir le jour prochainement.

Faute de chantiers potentiellement réalisables pour respecter ses engagements, la forét
publique s’est tournée vers une évaluation a dire d'experts des couts induits par le gel
d’exploitation autour de certains captages.

En matiére d’engagement partenarial ou contractuel, aucun site n'a encore abouti. Pourtant,
le potentiel existe. Mais, les craintes déja évoquées des forestiers et les attentes des acteurs
de I'eau qui préférent la maitrise fonciére des terrains concernés, ralentissent les échanges.
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Le chantier pilote des Mazes

Contexte : Forét privée en Aveyron (12)

Opérations sylvicoles : Coupe rase d’épicéas de Sitka

Enjeux hydrologique : Captage d'eau souterraine a faible profondeur (50 cm) en aquifére
poreux-fissuré : roche-mére de la famille des gneiss.

Recommandations

Ont été demandés : - la manipulation des carburants, le stationnement des véhicules
et le stockage des bois hors du périmétre de protection rapprochée,
- lutilisation d’huiles de chaine et hydraulique biodégradables pour
les engins d'exploitation,
- lacirculation des engins sur couche de rémanents,
- dans une zone de sensibilité accrue particulierement mouilleuse a
été recommandé I'abattage manuel et le halage des grumes au moyen
du cable du skidder qui devait rester en dehors de cette zone peu
portante.

Surcoits (Hors taxes)

Prestataire Travaux
Gestionnaire| CRPF MP | Abatteuse | Porteur | Biicheron | Skidder

Colits de gestion
Visite préalable au chantier 20000€ | 24627€ [ 10000€ | | 2000€& | 80,00€ 0,35 €m3

Matérialisation & la peinture | 24627€ | | | | 0,13 €m3
Colits d'exploitation

Manipulation des carburants/lubrifiants

hors PPR 142,86 € 0,08 €m3
Huile biodégradable (huile de chaine) 54,90 € 20,28 € 0,05 €m3
Huile biodégradable (huile hydrauligue} 58,23 € 30,19 € 518 € 0,05 €m3
Stationnement hors PPR 61,96 € 30,04 € 7143 € 49,87 € 0,11 €m3
Stockage des bois hors PPR 150,18 € 289,20 € 0.24 €m3
Abattage manuel 115,50 € 0,42 €m3
Débusquage au cable du skidder 222900€ 8,08 €m3
Disposer les rémanents sur la voie de

circulation 0,00 €m3

200,00 € 492,54 € 275,09 € 210,41 € 379,07 € 2 663,25 €
692,54 € 3 527,82 €

Le colt de I'exploitation traditionnelle sans recommandations particuliéeres se décompose de la
sorte :

Colt d'abattage : 6,80 €/m* HT

Colt de débardage : 6,20 €m® HT| soit un colt d’exploitation de 13 €/m* HT

Sur la zone de sensibilité moyenne du chantier pilote (2,89 ha pour 1588 m?), les préconisations de
gestion favorables au captage d’eau potable occasionne un surcodt de décomposant de la sorte :
Surcoit de gestion : 0,48 €/m* HT
Surcot d'exploitation : 0,53 €/m* HT| soit un cott de 14,01 €/m* HT (+ 7,7 %)

Sur la zone de sensibilité accrue du chantier pilote (0,5 ha pour 276 me’), les préconisations de
gestion favorables au captage d’eau potable occasionne un surcodt de décomposant de la sorte :
Surco(t de gestion : 0,48 €/m> HT
Surcot d'exploitation : 9,03 €/m* HT | soit un colt de 22,51 €/m> HT (+ 72,2 %)

Sur le chantier pilote dans sa globalité (3,39 ha pour 1864 m®), les préconisations de gestion
favorables au captage d'eau potable occasionne un surco(it de décomposant de la sorte :

Surcodt de gestion : 0,48 €m’HT

Surco(t d’exploitation : 2,26 €/m* HT | soit un cott de 15,74 €/m* HT (+ 21,1 %)
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Au-dela des difficuliés...

La phase B du programme GESTOFOR s’est donc heurtée a quelques difficultés que 'on
peut expliquer par plusieurs raisons :

- L’incertitude liée a 'opportunité du lancement des exploitations n'aide pas a la
mise en ceuvre de chantiers (hésitation, indécision des propriétaires forestiers face
aux fluctuations des prix sur le marché des bois, efc.).

- La réserve des propriétaires forestiers quant a la réalisation d’actions non
éprouvées et exploratoires est aussi un frein, malgré leur intérét pour la thématique
et le guide GESTOFOR qui formalise de nombreuses réponses a leurs interrogations.

- Le positionnement des professionnels forestiers reste souvent tranché (crainte,
contrainte voire refus) vis-a-vis des lois sur I'eau et pour la protection des captages,
qui sont relativement récentes ; d'ou des réticences a I'évocation d’actions conjointes
avec les acteurs du domaine de l'eau.

- Le monde forestier évolue au rythme des arbres! Si certains propriétaires et
gestionnaires vont vite tel des peupliers, la majorité d'entre eux se référent plutét au
rythme des révolutions de chénes... L'ancrage des mentalités ne permet pas une
évolution rapide.

- La question de la prise en charge des surcoits interroge les intervenants
forestiers. Arguant d’'une activité déja peu rentable, aucun acteur, du propriétaire a
l'exploitant ne veut assumer cette baisse de revenus. Méme si l'on annonce
compenser ces surcolts, la crainte pousse souvent 4 ne pas s’engager de peur de
ne pas amortir financiérement des surco(ts plus importants que prévus.

En conséquence, la pleine intégration de ces recommandations de gestion nécessite tant un
investissement en temps d’animation qu’une visibilité des aides dans la durée pour que cela
devienne une évidence et un réflexe. Face a ce besoin de stabilite, 'aide ne peut pas
durablement étre le fruit de subventions liées a des programmes, mais bien le résultat d’'un
partenariat avec les acteurs de 'eau (collectivités, entreprises, agences, efc.).

Malgré ces freins, rappelons que GESTOFOR a bénéficié d'un bel engouement et conduit a
des avancées notables :
+ concernant les échanges entre acteurs,

- connaissance et compréhension des enjeux et des attentes des forestiers par les
acteurs de I'eau et inversement,

- concertation entre 'Agence régionale de santé (ARS) et CNPF / ONF pour la
rédaction des arrétés de protection des captages (CNPF et ONF sont associés dans
certains départements a la phase de consultation inter-service avant enquéte
publique),

- vulgarisation et surtout discussions voire demandes de formation auprés des
entrepreneurs de travaux, gestionnaires et propriétaires forestiers,

e d’un point de vue économique,

- un surcoat rapporté a l'hectare ou au métre cube de bois coupé pour les
recommandations testées via les chantiers,

- rapport des prix entre exploitation traditionnelle et exploitation orientée eau pour les
cas précis des chantiers pilotes,

e d’un point de vue technique,
- des pratiques bien maitrisées et qui s'améliorent,
- amélioration de l'utilisation et de la conception des matériels utilisés.

L'objectif affiché il y a cing ans était de « Promouvoir une gestion forestiére préservant la

qualité de I'eau destinée a la consommation humaine ». On peut considérer cet objectif en
partie atteint. Cependant, la difficulté de mise en ceuvre opérationnelle illustre le besoin
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accru d’accompagnement et de vulgarisation, avec une stabilité dans la durée, pour faire
évoluer les mentalités.

... quelques perspectives.

Indiscutablement, la forét reste la meilleure alliée de la qualité de l'eau. En région Midi-
Pyrénées, environ 50 % des captages destinés a la consommation humaine sont implantés
en forét. Les deux tiers de ces captages « forestiers » se trouvent sur des terrains privés.
Méme si ces captages ne concernent que 15 % des volumes prélevés dans la région,
I'influence des foréts sur la qualité de la ressource en eau est non négligeable.

Le programme GESTOFOR a permis de sensibiliser les forestiers qui mesurent ainsi
importance de leur role pour préserver la qualité de I'eau. Le programme « Eau + For » en
est la preuve. C'est suite au succés de programmes régionaux comme GESTOFOR,
ALP'EAU ou encore SEMEAU gu'un programme de portée national a trouvé tout son sens.

Suite a la disparition du corps des « Eaux et Foréts », il convient d’entretenir les liens
(re)créés. En Midi-Pyrénées, la collaboration est lancée entre 'ARS et les organismes
administratifs forestiers (CNPF, délégation de Midi-Pyrénées et ONF). Cela a notamment
permis de partager les bases de données concernant les captages pour ne plus reproduire
les erreurs par méconnaissance des enjeux, des captages. En outre, une collaboration plus
poussée avec des antennes départementales conduit & la consultation des organismes
forestiers lors de la rédaction des arrétés de protection des captages destinés a la
consommation humaine afin que les prescriptions soient en adéquation avec la réalité
forestiére.

Enfin, a leur échelle, les forestiers peuvent par leurs pratiques pérenniser le service
environnemental rendu par la forét pour 'eau. L'eau étant I'affaire de tout consommateur, il
n'y a pas de petits gains. C’est pourquoi cette pérennisation mérite d'étre soutenue, cela
pourrait passer notamment par la reconnaissance de la société qui en fait usage (paiement
des services environnementaux).
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Supports de formation

Action pilote de gestion forestiére préservantdasource en eau captée en Midi-Pyrénées 83



Présentation BTS GF
Note personnelle pour la présentation

Présentation personnelle et du CRPF : mon rdle au sein de cette structure.

EPA. Structure a surtout en charge |'agrément des PSG (proprieté de plu de 25 ha). Un CRPF
pour un ou deux régions administratives. 1 million d'hectares a 83 pourcent feuillus,
irrégulierement répartis et avec des distinctions de composition en fonction de la région.
Organisation Midi-Pyrénées: 6 ingénieurs au centre d Toulouse et des techniciens servant de
relais local sur le terrain. Ingénieur: 3 titulaires parmi lesquels un ingénieur environnement et 3
chargé de mission dont je fais parti sur thématiques d caractére environnemental. Répartition:
ingenieur titulaire: orientations politiques et veille juridique plus developpement et suivi de
projets. Chargé de mission: réalisation concréte, orientation, mise en ceuvre en concertation avec
ingenieur titulaire.

Pour terminer cette introduction et mise en contexte: biodiversité, changements climatiques et
eau

Interaction eaux et forét

Protection érosion : interception (diminution de |'effet splash), rugosité (diminution des vitesses
d'écoulement) épur'c:'h'on, filtration (absorption notamment des nitrates et des phosphates,
adsorption fixation aux éléments solides du sol, dénitrification, meilleures en forét car sol sain
et peu remanie d'od une bonne activité biologique). Dénitrification plus importante dans les sols
égorgés.

Racines des arbres plus grandes profondeur que les cultures donc amélioration sur une lame
d'eau plus importante.

Conclusions: des processus d'amélioration de la qualité de |'eau et des risques de pollutions
moindre (moins de source de pollutions et moins d'occurrence des interventions en forét.

D'ou meilleure qualité générale des eaux d'origine forestiére. A titre d'exemple, teneur en
nitrate des eaux de diverses origines.

Dilution (mélange d'eau d'origine forestiere avec de |'eau d'autres origines)

GESTOFOR phase A (explications)

Réglementation spécifique aux captages PPR, PPT, PPE. Hydrogéologues.

Diversité des rédactions (du laisser faire a |'interdiction d'exploiter), volonté d'harmonisation
organisations de groupes de travail pour concertation et discussions communes. CRPF
hydrogéologue, Ars, agence de |'eau, ont, coopératives forestiéres...

Identification des problémes principaux (sources de pollutions tant physiques que chimiques):
érosion, hydrocarbures, phytosanitaires. Diverses origines: dessertes, traitements,
exploitations, itinéraires sylvicoles.

En parallele, description de la vulnérabilité des captages dépendant de plusieurs paramétres
(type, distance, type d'aquifére...).

Ainsi, cela a abouti a différencier les recommandations en fonction notamment de la géologie.
Ensuite, pour chaque source de pollutions discussions, une position acceptable par tous. But: aider
d la rédaction des arrétés et vulgarisation auprés des professionnels forestiers.

Importance de mettre en avant les surcolts de gestion pour prise de conscience. Figure sous
forme de bourse. Quelques exemples tirés du guide, recommandations simples.

Au final, publication d'un guide pour la région, mais demandé largement au deld.

i’

.

GESTOFOR phase B
Mise en ceuvre sur le terrain par |'intermédiaire du suivi de 4 chantiers pilotes sur la région.
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Recherche de ces chantiers et des propri¢taires volontaires pour entrer dans la démarche.
Analyses des risques liés aux activités sylvicoles pour définition de préconisations. Ensuite suivi
sur le terrain, pour tester tant la faisabilité technique que tenter de chiffrer plus
préecedemment les surcolts engendrés. Exemples des deux sites en cours. Mazes (Aveyron),
coupes rases, rémanents, stationnement et entretien des engins, banalisation des engins,
avantages manuel, place de dépots.

Longuecoste (Lot) captage trés vulnérable: marquage éclaircie pour éviter la coupe rase,
circulation des engins, haler les bois, faire changer huiles du débardeur.

Contractualisation

Paiement des services environnementaux. Epuration de |'eau gratuite ou presque. Etude, coiit de
3 centimes du métre cube par la forét contre 17 centimes par usines de traitement.

Autre étude a monter que gens prés a payer 50 euros par an supplémentaire pour une eau
d'origine forestiére.

Travail avec IDF dans le cadre du projet eau plus for. Syndicat des proprios, mise en place d'une
quinzaine de contrats pour 2015, On aide a trouver les sites potentiels. Société des eaux de mont
coucous potentiellement intéressé par le label eau et forét. Travail sur des sites dans le Tarn en
montagne noire. Forestiers ok mais parfois difficile de convaincre les acteurs de |'eau.
Publication d'un guide d'envergure nationale auquel on prend part puisque bien inspiré par

GESTOFOR.

Captage d'Estang

Captage Grenelle

100 ha forestiers en zone vulnérable 4Qaine de propriétaires. Animation de vulgarisation en
janvier, bon accueil avec une quarantaine de propriétaires vus sur 200 invités. 20 pourcent de
réponse. Assez exceptionnel.

Diagnostics individuels : état peuplement et recommandations particuliéres pour captage. Travail
avec le fournisseur d'eau potable et le conseil général du Gers.

Petit propriétaire d'ou travail pour PSG groupé, travail novateur sur la région, mais assez
difficile car nécessite de trouver un petit groupe de proprio volontaires et avec suffisamment de
surface. Un propriétaire moteur avec une dizaine d'hectares.
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Formation FORESTARN

.~ FORETS & EA

s, réglementatior, seryice

Introduction

=l es forestiers sont les acteurs d'un territoire en mutation ol les ressources
naturelles (eau et forét) sont des ressources a enjeux fors.

=l es foréts influencent la ressource en eau en qualité et en quantite.

=l a gestion de |a ressource en eau — en particulier potable — est encadrée
par la réglementation, souvent de fagon contraignante pour les forestiers.

—l es forestiers s'organisent pour mettre en place des partenariats de gestion.

Introduction

Introduction

L'eau forestiére est une richesse. ..,

Prix de I'eau potable, @oos;patie  Taux de boisement (zoos; % scees)

eau poisble ; €/m? ; IFEN SCEES)

Mais il y a moins bien et c'est plus cher!

Introduction

Plan de l'intervention

La gestion de I'eau : enjeux économiques, écologiques et sociaux

Prix moyen de 'eau potable (3,62 €m?)
- 42,5 % pour la potabilisation,

- 42,5 % pour I'assainissement,

- 15 % pour les taxes et redevances.
Les milieux aguatigues :
- Atteinte du bon &tat écologique d'ici

2015 (Directive cadre sur 'eau) !1!

Partie | - Foréts et eaux : influences quantitatives et qualitatives

Partie Il - Forét, eau, réglementation et conséquences

Partie Il — Mise en place d'actions partenariales

Conclusion & discussion
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PARTIE | - Foréts et eaux : influences quantitatives et qualitatives

PARTIE | - Foréts et saux : influences quanﬁlativea ‘et qualitatives

EvasoraTion. 13
EVAPOTRANSPIRATION *

- =
CONDERSATION | INFILTRATICN

TRANEFERT RURSSELLEMENT g
ECOULEMENT PRECPITATION *
EOMTERRAIN g™

Evapotranspiration :

Outre les grandes étendues d'eau et les zZones humides, la forét est le mode
d'occupation des sols restituant le plus d'eau 4 I'atmosphére.

- PREDETTATIONG % - PRECFTTATIONR f01%

Es

EVAPCTRAGPRATION
s A
4
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e
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PARTIE | - Foréts et eaux : influences quantitatives et qualitatives
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Tablgau VIl "Comparaison” proposée entre valeurs{1) d'évapotranspiration

Fonéts termpenées Haes Pranes Cudlures
Evapolransgirafion (mmian) 450 & 600 - 450 400 250

{1} Valewrs arondies pour simplification

Tableau VIl Valeurs d’évapotranspiration et de transpiration potentislies exprimees
en [évapotranspiration (milliers de km'fan) { surface (millions de km?)]

Forgds nﬁ:ﬂ;:s Prairies Cuttures. Alrires
Rohstriam & Gordon, 20071 n72 062 03 0,38
Okt & Kanae, 20061 o072 1 043 045 0,24
POUT COmpEaison liais 045
océans” 1.4
% Tremberth et ai, 2007 ocgans™ 121
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PARTIE | - Forats et eaux : influences quantitatives et qualitatives

Interception :
L'intercepfion du couvert forestier est en général supérieure & celle des autres
modes d'occupation de I'espace.

La composition du couvert forestier (essence et age) et les conditions
climatiques font significativement varier linterception de I'eaw.

Ruisseliement :
En présence d'espaces arborés, le ruissellement est limité, d'ol une trés faible
&rosion des sols et des crues contenues.

Le lieu dimplantation et les caractéristiques de la végétation interviennent
dans la capacité des boisements & réguler le débit et les flux d’'eau.

Infiltration :

En permettant une bonne infiltration de I'eau dans le sol, les foréts
contribuent généralement & recharger les nappes phréatiques.

L'infiltration sous sol forestier varie en fonction du degré d'humidite du
sol, de la texture des horizons et de fa densité racinaire (porosite).

Les milizux arbores permetient une meilleure infiltration en compensant
leur forte évapotranspiration par de trés faibles pertes par ruissellement.
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PARTIE | - Foréts et eaux : influences quantitatives et qualitatives

Tabieau X Estimation de la part du réle de |a Torét dans kes précipitations totales (%)

Fordl Fordt Fordt — -
tempeérge  mediemansenne  SMEZoMENIE PlEsiEiong Soure
Augmentation des precpanons ke 3 Aussenac, 1970
Ia présence de & for Cosancey, 2005

Agmentaton des preckRons I
13 présence ge & s sous dmal
tempnk codanique

[Hminution des préciptations miakes sur
res grand bassin vessant [Amazonie) =
ke o

Propartion estmiée ges phikes
madentes sur o forét amarnnienne The Amazon.ong, 2007
SRIMperER MUmie s 4 5 propre i Uisasytva, 2007
VTN

Lombsat, 15066 41
Cosanciey, 7006

Andrdasern, 2006 &
Cook by Fouan, 2011

-
-

PARTIE | - Foréts et saux : influences quanﬁlativea ‘et qualitatives

Influences qualitatives
1- la forét restitue de 'eau peu chargée en substances polluantes grace a des
activités peu impaciantes
2- les houppiers et racines des arbres ont un rle filtrant
3- l'activité biologigue contribue 2 la dégradation des polluants
Les strates végétales et le sol

forestier retiennent,
ralentissent et filtrent I'eau

La qualité de I'eau peut &tre
fortement exposée avec la
mise & nu des sols agricoles

3
i
&
£
]
&
¥

PARTIE | - Foréts et eaux : influences quantitatives et qualitatives

PARTIE | - Foréts et eaux : influences quantitatives et qualitatives

Pesticides, nitrates, résidus meédicamenteux... autant de
préoccupations pour la qualité de la ressource en eau qui
n’'existent pas ou exceptionnellement en forét.

Teneur en pesticides :

L'eau forestiére est peu polluée par les pesticides car peu utilisés mais
le risque existe.

Tableau Xl Comparaison de la teneur en pesticide de différerts milisux

Hors  Bossments

Fordt il grersiion Fréckions e
T S Propurtion de caplages ayant un (e pesticide mes
el oS Enie C o1 0.8 ugi =0 pagion Md-Fyrenses
- Freert e ayant in bur s . ——
1M, % PB4 05 o en gicn Nidl-Pyréndes Y LA
5 Propertion de captages myant un fue d pesticides mesard
0% Ta%m o g myn
% PrOpOrtin eshinde FaFREIE IRl Farmery et ai 2010
BHh Froportion cstmee dun mcopokiant ntercepl MEA ) Farmery ot ai. 2010

Teneur en phosphates :

AT'echelle nationale, la fertilisation phosphatée n'est pas une menace
pour la ressource en eau

Teneur en nitrates :

La présence de milieux arborés atténue les pollutions lides aux nitrates.

o Colza 120 mall
004 Patures

ﬁ Forét % ey

ol 2 mgll
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PARTIE | - Forats et eaux : influences quantitatives et qualitatives

Teneur en nitrates :

Les 6 facteurs principaux qui limitent la tensur en nitrates ©

1- superficie et positionnement des boisements

2- densité des milieux arborés

3 cycles biegéochimiques concordants

4- implantation des systémes racinaires des arbres dans la nappe
5- degré de naturalité des peuplements

6- essence

=> Les effets bénéfiques des foréts sont inhibés par une mise
4 nu brutale des sols forestiers

o A AT R T Leishiage

Teneur en nitrates :
Cycles biogéochimiques concordants :
e HOHNCH NS NOwNH

Dot mec d sy
simmasgidnijiss

Frestiri

—FLOITATION
—FEL

ERE HLINUS

AbpEpticr ma e
et e i vl
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PARTIE | - Foréts et eaux : influences quantitatives et qualitatives

PARTIE | - Foréts et eaux : influences quantitatives et qualitatives

Le pH de I'eau forestiére :

En situation de déséquilibre, la forét constitue un terrain favorable &
'acidification des eaux

Trois facteurs reunis y conduisent :
1- une roche mére siliceuse
2- des dépbts atmosphériques acides ou azotés

3- la pratiques d'une sylviculture résineuse

=> | 'exploitation forestiére est un 4° facteur qui peut conduire
a l'acidification des eaux

Tabiam XV Mustration dé Mifluence de 'acidite dés sols forestiens sur I'aidité des saux

Hom

Forét Sarkt Prégsins Soaree
Prapemen de captages ayant un

0% 15%  pH rfénew & 6,5 en regon Midi Many &2 Bertrand, 2011
Pyrénées
Praporticn des saks du massi

6% WOBIEN posEes t stadk acide Messaut et af, 2008

i tribs ke anlre 570 et 1900

Le transport solide :

Seule Ia pérennité du couvert forestier limite efficacement I'erosion at
en conséquence a turbidité des eaux.

Il en est de mé&me pour les cordons boisés.
(Exemple : une ripisylve de 5 m de large va retenir jusqu'a 90 % des
sédiments migrants)

PARTIE | - Forats et eaux : influences quantitatives et qualiitatives

PARTIE | - Foréts et eaux : influences quantitatives et qualitatives

Un sol forestier et une forét en bonne santé, un
atout pour la qualité de I'eau :

Peuplement en station => éviter les dépérissements massifs
Reésilience et résistance des peuplements => mélanges irréguliers...

Bilan :

-« Les forestiers n'ont pas a rougir de leur action sur la

qualité de I'eau »

-4« Ce n’est pas parce que I'eau forestiére est

généralement de bonne qualité qu'il ne faut rien faire »
Pour des captages vulnérables, 'existence de la forét, a elle seule ne

suffit pas & garantir une qualité constante des eaux forestieres : les
forestiers ont un role a jouer.

Optimiser le couvert protecteur et le rdle de filtre des sols : la priorité est
d'aveoir un peuplement « en station ». Ensuite, le forestier peut
chercher a favoriser la résilience.

Gérer les phases 4 risque pour l2s sols : les fravaux d'exploitation
forestiere, et de desserte.

= \Voir guides de recommandations de gestion forestiére pour I'eau.

PARTIE Il -Foret, eau, regiementaton ot conseauences

PARTIE Il -Foret, eau, réglementation et conséquences

En forét :

== divers documents de cadrage dont le principal est le Code forestier

Q.R.F

irientations rdgionales
forastiaras)

S RGS

(Schemas ragionau:
de gestion syhicolel

DRA&GSRA
(Directives et schémas
reglan s
d'amanagement;

F.8.G

Flan simple de

Plans
d'aménagement

Dans l'eau :

=> divers documents de cadrage dont :
- |a Directive cadre sur l'eau (DCE),
- la loi sur l'eau et les milieux aquatiques de 2006 (LEMA2006),
- le Code de 'environnement...

Schemas directeurs
d'amenagemert &t
de gestion des sau

Schemas
d'amenagement et d
@eshion des eaux

Caontrat de
Tiviere
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PARTIE |l -Forét, eau, regietmrﬂaﬁanetméqum

PARTIE |1 - Forét, eau, reglementation et conséquences

* i ekt biwida
il TR g hés

1| e oo warenaim cume
S B4

1 : le PPl doit &ire acquis par
la collectivité. Il est en régle
générale cldturé et engazonné.
2 : le PPR délimite en amont du captage un secteur en général de plusieurs
hectares. Les activités susceptibles de provoguer une pollufion y sont interdites ou
soumises 3 des prescriptions particuligres. Une indemnisation des servitudes
peut éfre due aux propriétaires des termains concemés.
3 : le PPE est faculiatif et comespond globalement au bassin d'alimeniation
de ia prise d'eau. Gertaines aclivités peuvent y étre réglementées.
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PARTIE Il -For, eau, réglementation et conséquences

Besoins de rééquilibrer I'apport des politiques publiques :

- procédure uniquement réglementaire,

- souvent mal connue et dont le suivi reste aléatoire,

- inadaptée au temps long, mangue de souplesse,

- la procedure réglementaire ne constitue ni une garantie ni une fin en soi. |l faut
au minimum la faire vivre, voire la compléter.

=> Plus de concertation : indemnisation des servitudes

=> Développer des solutions contractuelles

complémentaires :
mobiliser les forestiers pour les forestiers et reconnaitre leur
role de protection de l'eau.

PARTIE IlI - mise en place d'actions partenariales

PARTIE Il - mise en place d'actions partenariaes.

Ce sont les objectifs du :
Programme « Eau + For »

Soutenu par l'interprofession (FBF) et
porte en forét privée par la Fédération FPF
avec le CNPF-IDF

L'ONF contribue a I'animation en forét
publigue

Développer les partenariats entre
forestiers et acteurs de I'eau

Obijectif 1 : Des contrats
Au moins 7 contrats valides en forét privee

Des contrats pour quels services ?

—  maintenir la forét,

—  développer la forét (boisements),

—  soutenir les pratiques sylvicoles adaptées,

— animer et coordonner la gestion des massifs,
s'engager sur un label eau forestiére...

Action pilote de gestion forestiere préservantdasource en eau captée en Midi-Pyrénées
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Objectif 2 : Un guide pratique a portée nationale
Congu en 2 parties :

- recommandations de gestion forestigre

- les clefs du partenariat enire forestiers et acteurs de l'eau

Ce guide technique se base sur des documents deja réalisés

Obijectif 3 : Un label « eau forestiere »

Son objectif :

valoriser auprés de la société les atouts d'une eau
naturellement filtrée par la forét

Les critéres du label restent a définir |

- taux de boisement minimal ;

- actions de préservation de
I'eau en forét.

1
2
Les 5 étapes clef
de la contractualisation
3

Quelques exemples de sites :
Site du SIEM (Haute-Savoie)

I
— Captages de sources en forét de montagne morcelée D?ﬂ

— Probléme en secteur morcelé : besoin d'une interface entre
le syndicat d’'eau et les propriétaires forestiers

= Création d’une Association Syndicale :
- Mise en place d'un PSG groupé '
- Projet de route forestidre

Un véritable partenariat : le SIEM apporte
rautofinancement pour ces 2 actions
utiles aux forestiers.

Site de Masevaux (Haute-Rhin)

Site de Cirey sur Vezouse ( Meurthe-et-Moselle)
Site de Thiaville-sur-Meurthe (Meurthe-et-Moselle)
Site de Gap (Hautes-Alpes)

Site de Mont Roucous (Tarn)

Liens avec les initiatives locales

Le programme GESTOFOR RECOMMANDATIONS

FORESTIERES
POUR LES CAFTAGES

= Recommandations de gestion 3
D EAUPOTABLE

forestiére pour les captages d'eau
potable

Phase A (2009-2011)

Concertation entre les acteurs de l'eau
et de la forét

Phase B (2011-2014)

Mise en ceuvre de chantiers pilotes

Réglon Midi-Pyranées

e %
o REGION V.
MRS Abias e ey Guscke pratigue - 4071
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PARTIE Il - mise en place d'actions partenariales

PARTIE Il - mise en phceﬂ'actims-partenarlsies

GESTOFOR - Phase A
[ Déparsment

N Farsts
= Cagtage d'eau potable
&

Midi-Pyrénées
2731 captages

Milieu
= Forét
o Autre

e T

Propriéte
acomani

* Propriété
——

——
e

GESTOFOR - Phase A

Périmétres et servitudes

- 3 périmetres (dont 1 facultatif)

Proposition des limites et des servitudses par
des hydrogéologues agrées

= Des servitudes trés diverses

= Reéunir les acteurs forestiers et les
acteurs de 'eau

Bee-E P

Hydrogéalogues

PARTIE Il - mise en piace d'actions partenariales

PARTIE |1l - mise en place d'actions partenarialss

GESTOFOR - Phase A

= Encourager une gestion forestidre préservant la qualité de I'eau des
captages grace a une meilleure compréhension des enjeux respectifs
des acteurs de I'eau et des forestiers

Un appui

« & I'nydrogéologue dans le cadre de la définition des servitudes des
captages

- au forestier désireux de ne pas perturber la qualité de l'eau

+ a4 la mise en place d'une démarche conventionnelle entre acteurs de l'eau
et forestiers

= Sans portée réglementaire, outil de vulgarisation et d'information

GESTOFOR - Phase A

Préciser les risques

Pollution chimique Pollution sique

ltinéraires sylvicoles
Exploitation
Desserte forestizre
Produits phytosanitaires
Plantations

Defrichement

PARTIE 1] - Mise en place d'actions partenariales

PARTIE Il - mise en place d'actions partenariates

GESTOFOR - Phase A

Recommandations

= Différenciées en fonction

Du type de captage
Eaux souterraines ou eaux de surface

De la gaologie
Karst, granites, alluvions
De la vulnérabilité

Localisation exploitation (pente,
topographie, desserts...)

GESTOFOR - Phase A

AT

Evaluer la vuinérabilité

A Fepcdsenter & linits da 12 zone dintervention, les
autres eléments uhlkes {pidte, coure dam §

2 Mesure les distances maximales ¥t minimales
entre |3 zane dintervention etk captage

3 Mesrs & pente moyenne de &2 o0ne
irbervention Dans i cas o8 dix Tones & prtes
trés differertes, en fenir compte L \,’_‘ |

[ .
e
I woyerns
e
I 1 e

Se eitusr dans le
diagramme.
de sensibilite

Pente fan %)
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PARTI E I" - Mise en place d'actions partenariales

GESTOFOR - Phase A

Guide GESTOFOR

= Entrée par arborescence

- Géologie
- [ntervention

1

1 The “

3 Risque de pollution £ Owidre de priorith

1 Niveau de sensibilibe £ Indicateur de surcold ——— |

GESTOFOR - Phase A

Evaluation des surcodts

=« Préciser I'impact sur la foresterie... § {phusiouny diesines oo

§i o quelgues dizaines & plusiaurs caniings &'munsha
Faire prendra conscionce aux acteurs de feau
(hydrogéoioguss an téte) des répsrcussions
Sconomigues sur les proprigtaies

§4i +de qualques dizsines & plusieurs miliors d surosha

e | mESUNE N'engandrant a priorl pas o veritabie S0

- ... pour una compensation financiére

- Travail avec le ministéro (intégration au ROR)
- Confractualisation volontaire

= GESTOFOR — Phase B @

=
= Eau+ For “Cﬁf

PARTIE [l -mise en place d'actions partenariales

PARTIE 1] - mise en place dactions partenariales

GESTOFOR - Phase B

Mise en ceuvre de chantiers pilotes (4 sur la période 2011-2014)

« Faisabilité technigue
Mettre an avant contraintes of difficulfés
renconirges
» Préciser les surcolts et pertes de
production

Chiffrage précis sur des cas concrats

» Animation / Sensibilisation
Propriéfaires forestiers
Gestionnaires forastiers
Hydrogéologuss

GESTOFOR - Phase B

Une enveloppe budgétaire pour la
compensation des surcots

= >

ASENCE DE LEAU

ADOUR-GARONNE

ETABLISSEMENT PUBLIC DU MINISTERE
DL DEVELOPPEMENT DILRAGLE

= Uniquement pour ces 4 chantiers

Occasion de réaliser des opdrations qui auraient
pu étre abandonnée dans d'autres cas

« Légitimite 4 demander une
compensation financiére
Importance des surcolts !
Consommation de 'enveloppe \fnaﬂ%manl travayx

b\

N

= Un budget est aussi prévu pour Ia
rémunération des gestionnaires
impliqués (coopératives, experts...)

PARTIE Il - mise en piace d'actions partenariales

PARTIE [l - mise en place dactions partenariales

GESTOFOR - Phase B

Un site pilote ? Comment ¢a marche ?

= Analyse du site

Contexte forestior

mitha iS5
Enjoux hydrauligues SWRNGE0 ciiece

« Définition conjointe des opérations
forestieres favorables aux captages

Itinéraire sylvicole

Organisation de lexploftation

Création/ Rénovation dinfrastruciures (dessario..
+ Mise en ceuvre du chantier

Analyse de l'organisation du chantier, des
contraintas, dos pertas de temps, surcolis

GESTOFOR - Phase B

Un site pilote ? Comment le choisir ?

+ Présence d'un ou plusieurs captage(s)
PPR (non impérativemant requis)

« Enjeux forestiers
Production / Exploitation

« Calendrier de réalisation des travaux
Avant fin 2014

Priorités
d'action
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PARTI E “l - Mise en place d'actions partenariales

GESTOFOR - Phase B

Un chantier pilote 7 Quelles interventions ?

Prise de précautions lees de |a eréation o rénavation dune desserte

Dessoria Reserver ia fréquentation des routes ou pletes aux ayants-droits

Enirsiien de la desserte =dstants

Adapter b coupe dechirie pour favariser Fappariion de vépstation au sol
Colipe
Limiter la surface de ks coups rase (passage en plusieurs fols)

Stockage des carburants &t lubrifiants hors de la zone senshle

Stationnement g8 engins hors de la Zone sensible

Enlraprise caifide (emplai de hits Surgence mobiles, huiles bisdigradables)

Exploitation | Précautions pasticalleres vis-4-vis du sol Jlem s sec, femansnts, - )

Deibussquier 3 skidder pour éviter | passage denging dans ks Zone sensile

Debardage au cible feképhangue

Detbusquage par trackon animste

Plantation Emwoled de pallage biodegradalbie (& la place dun herbicidei

GESTOFOR - Phase B

Un chantier pilote ? Quelles garanties ?

Extraits du
modéle de
convention

proposé

B =

PARTIE Il - Mise en place d'actions partenariales.

PARTIE Il - mise en place dactions partenariales

GESTOFOR - Phase B

Un site pilote ? Quels chantiers pilotes
au 111213 ?

Sur 4 sites a réaliser

1 réalisé . "

1 an cours Site dans le
Ségéla (46)
Site dans le

" Lévezou (12)

GESTOFOR - Phase B

Un site pilote dans le Tarn ?

Site
d'Aiguefondes

Site des .
Cammazes

PARTI E ]” - Mise en place d'actions partenariales

Conclusion & discussion

GESTOFOR - Phase B

Un exemple de calcul de surcoat

P

&

D

pos
Argent

+ La forét : un réle globalement protecteur pour la
qualité de I'eau

* Les forestiers peuvent renforcer la protection de
I'eau

+  Unréle protecteur qui reste mal connu / reconnu
= 2 voies de progrés :
- dans les démarches réglementaires

- dans les partenariats avec les acteurs de I'eau

. Les forestiers privés disposent d’outils techniques
et contractuels opérationnels pour optimiser la
protection de la ressource en eau. « Les forestiers
revendiquent un vrai partenariat avec les acteurs de
I'eau, avec de justes contreparties ».
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La brochure des foréts pour I'eau potable :

www.foretpriveefrancaise.com/eau

La lettre d'information « Foresteau » :

www.foretpriveefrancaise.com/fforesteau

Le guide Gestofor :

www.crpf-midi-pyrenees.com/datas/pdifguide_foret_captages_eau.pdf

Le guide Alpeau :
www.alpeau.orgiimages/stories/GuideAlpeau.pdf

Action pilote de gestion forestiere préservantdasource en eau captée en Midi-Pyrénées

Nbs coordonnées :

Aurslien BANSEPT (FFF. 'cupp-mn

R

Ml}nun da la foret :
ﬂrlm'la'cnm*!m" el
54000 NANCY

061554 25 ma-mmsa 68

| ROUYER (CHEE Midh yrindes) - .|
iebigt jad 2 ol by P ETr




Formation PAT d’Estang

RECOMMANDATIONS FORESTIERES

POUR LES CAPTAGES D'EAU POTABLE

Fontaine Sainte

Journée « Arbres et PAT [D1 ESTAN G

Foréts »

La gestion des
boisements

, Estang (32) - Bjanvier 2013

ROUYER Emmanuel - gmmanuslrouvenmcrpfir ‘

CHETAILLE Gastan - gastan chetaille@erplir CRPF

Plan de la présentation

Interactions entre Eaux et Foréts
- Foréts et qualité des eaux
- Foréts st quantité d'eaux

Les captages d’alimentation en eau potable
- Les captage AEP en Midi-Pyrénées

- Réglementation relative aux captages

Recommandations de gestion sylvicole en faveur de I'eau
captée

- Le guide GESTOFOR

- Gestion des boisements existants

- Reboisements de terrains agricoles

PAT o"Estang — 08 janvisr

Plan de la présentation

Interactions entre Eaux et Foréts
- Foréts et qualite des eaux

- Foréts et quantité d'eaux

Les captages d'alimentation en eau potable

Recommandations de gestlon sylvicole en faveur de I"'eau
captée

PAT d'Estang -

8 - Interception

y - Dégradafion

Foréts et qualité des eaux

Evapabanspiraiien  Préciplialisns
1ETRy

Evaparsiton du =al el du
aeus-dings [E Tae) s

Couvert
forestier

# phirolagle

Fndice folaire [LAI} |

Sol forestier
et humus

Systéme

racinaire
- Absorption
- Dégradsation

ul

- Filtration
- Adsormpfion

==

e fu denu en pas e quide
- Thixchanion phase greses s frapsur & wey|

microbianne

. ol

PAT d'Estang — 08 janvier

Foréts et qualité des eaux

Teneurs en nitrates des eaux sous-racinaires{a 1,10 m de
profondeur) pour différents types d'occupation du sol en Lorraine
Source : Benod, Papy, 1907

Sewil de potabilté de |'eaw: 50 mgil

Forét

Présdetauche | |19

Patures
Prairies temporaires
BI# dhiver

Colza

Céreales de printemps

Wais fourrager

Me el o |t = = = — - —

o 20 40 80 al 100 120
Concentration en NETAte des eaux (moiL)

PAT d'Estang -

Foréts et qualité des eaux

Différentes
fonctions

Dilution Epuration

ng — 08 janvier 2013
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Foréts et quantité d’eaux

La forét, grosse consommatrice d'eau
- Dépend de la I'essence

- Dépend de la densité

Favorise le drainage vers le sous-sol
- Sols rugueux, poreux = Bilan contrasté
- Systéme racinaire profond

Tamponne les débits des crues
- Interception, transpiration, infiltration

- Minimise 'expansion des crues

PAT d'Estang — 08 fanvier 2013

Plan de la présentation

Interactions entre Eaux et Foréts

Les captages d’alimentation en eau potable
- Les captage AEP en Midi-Pyrénées

- Réglementation relative aux captages

Recommandations de gestion syivicole en faveur de I'eau
captée

Midi-Pyrénées
2201 captapes

Milieu @
=Faoret
AL

[ oepartement
B Focdes
+  Capiage d'eau potabde

La ressource en eaux

Les eaux souterraines

Midi-Pyrénées

0 Eaux souterraines
[ Eaux de surfaca

Eaux souterraines et aquiféres

Zone non saturée :
Zone d'infiltration

g s B M
t

il e i

| _

Zone saturée :
Roche +

Eau (nappe)

mamMmM—cpy»

Les types aquiféres

Aquifére poreux

Cuelques métresfour

Aquifeére fissuré

Cuelques métresfjour

Aquifere karstique

2 types de circulation
Plusieurs kilométresjour

ng — 08 janvier 2013
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Les types de captages AEP d’eaux souterraines

Bassin de secantaion

/

Traf: plairh

— Canafisation wers  FREE
5 TRy

Crépine

Cephage do sourcs

Puils -an rpice sbuiak

siang — 08 fanvier 2013

Réglementation relative aux captages

PPI
Acquisition par la
collectivite

PPR

Servitude

PPE (non ooiigatoire)
Bassin d'alimentation

Mise en place
Instruction technigue
{nydrogéologue agree)
Instruction
administrative (oup
apres enguete publigue)

{sourca - Agence da [‘eau Adowr Garanne)

PAT d'Estang — 08 janvi

Aire d’alimentation de captage d’Estang

[T ——
[T——
prometion

Vi e b
[ = [y
P —
([P———

()

Aire d'alimentation de captage d’Estang

Installations
- 2 forages
-PPR: 6,4 ha et AAC : 272 ha

AAC majoritalrement agricole
- 178 ha de terres agricoles
- 94 ha de foréts

94 hectares de foréts pour 43 propriétaires
- Plus de 50 % des parcelles boisées ont une surface inféreur 4 1 ha

- La majorité de la zone forestiére concerne environ 15 propriétaires

PAT d'Estang — OB janvier

Plan de la présentation

Interactions entre Eaux et Foréts

Recommandations de gestion sylvicole en faveur de I'eau
captée

- Le guide GESTOFOR

- Gestion des boisements existants

- Reboisements de terrains agricoles

PAT d'Estang -

Le guide GESTOFOR

2008 - 2011
Financement

Concertations entre acteurs
de la forét

- CRPF MP

- ONF

- Coopératives

- Experts forestisrs

et de I'eau

- Agence de leau
-ARS

- Hydmgeologues

g — 08 janvier 2013
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Vulnérabhilité de I'eau captée

# (Type de captage it

- Eau de surface (cours d'eau, barrage), Eau souterraine {source, puits, forage)
Type d'aquifére

o - Poreux, Fissuré, Karstique Contexte hydmgéofogiquej

(‘Distance au point de captage """ prerey )
[N
- Temps de trajet de |'=au -
" e
Pente , [e———

. - Ruissellement . JLV“BEHX de sensibih’reJ

N - o

Taille du bassin d'alimentation
- Débit des eaux et dilufion des polluants

Recouvrement de la végétation
- Protection des sols

FPAT d'Estang — 08

4 contextes

hydrogéologigues
- Schiste, granite, gneiss.
Karst,

- Alluvions.

+ cas particulier 0es caplages
de COurs o'eal ou barrage

6 thématiques

d'intervention
-Dessarts, - Flantation,

- Coups, - Défrichament,
- Exploitation. - Santa forsts.

4 risques de

pollutions
~Turbidits,

- Hydrocarbures,
- Produits phytosanitaines,
- Bactéries.

| Creation de routes on pistes forestieres
; i e
e r "., ',“.,,,,,, S 4 E£E
3 &
2

-1 — Thématique d'intervention

- 2 — Risgue principal de poflution

- 3 — Niveaux de sensibilité

- 4 — Libelié de la recommandation

- 5§ — Ordre de priorité de la recommandation

- 6 — Indicateur d'incidence financiére

Gestion des peuplements existants

Dasserte

- Création de routes ou de
pistes 7

- Rénovation de route ou de
pistes 7

- Limitation de ia fréquentation
des routes et des pistes 7

Coupe
- Coupes rases 7

- Gestion des rémanents 7

Gestion des peuplements existants

Exploitation

- Huiles de chaine et
hydraufigues biodégradables
%

- Kit d'urgence mobile 7

- Stockage et manipulation
des carburants et lubrifiants 7

- Vidange des vehicules

d'exploitation 7
- Stationnement des
vehicules 7
- Conditions météorologigues [ R
7 [ T

: ; e T—
- Zones humides sensibles 7 i
- Mode de débardage - e
alternatif 7

Pemis jon %

Gestion des peuplements existants

Plantation
- Travail du sol 7
- Dessouchage ?
- Herbicides 7

Défrichement

- Changement d'occupation du
sol 7

Santé des foréts
- Insecticides. fongicides 7
- Equilibre sylvocynégétique 7
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Merci pour votre attention

Reboisements de terrains agricoles

‘Scurce : Syndicat mésks do production e potabls dy bassin Rannais
e Timih  r.y g Wl e e ]
il iy - !
B Pl B i
LR Ty | LS B | . BT i
o . rf‘“\qr 1
b i
i

Exemple de la ville de Rennes
- 70 ha de boisements
- Amélioration de la teneur en nitrates

'Estang — 08 jamvisr 2013
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Collogue "Quelle gestion des ripisylves pour demaif?" — Association Demain Deux Berges

Mardi 28 Janvier 2014

Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES

P %R

MES
Mardi 28 Janvier 2014

PEN N

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

8 LeCNPF
- - _ (EPCA, créé en 1963)

- Formation, vulgarisation,

pement de la forét pri
- PLU, ZPPAUP, milieux sensibl
- Veille économique, sanitaire,

- Acteur aména 1ent du territoire.

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Social

RIEUMES

RIEUMES

RIEUMES

VAR A

L
#
|
\
|

PEs %R

Mardi 28 Janvier 2014

Mardi 28 Janvier 2014

Mardi 28 Janvier 2014

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

PLAN DE L'EXPOSE

- LE CRPF,

- Principes de gestion durable appliqués a la ripisylve,

- Le regroupement : un atout pour la gestion de la
ripisylve,

- Exemple de guide de gestion.

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

18 délégations régionales : CRPF

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Houppier

Fir
Collet

Systéme racinaire
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ol

VAR Y

KIEUMES

A\l

\2
|
»
A
Ko

RIEUMES

RIEUMES

-

Mardi 28 Janvier 2014

LY

Mardi 28 Janvier 2014

Mardi 28 Janvier 2014

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Bois d'ceuvre

- Menuiserie,
- Ebenisterie,

- Charpente,

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Bois énergie

Bois biiches ‘Granulés

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Ripisylve et forét riveraine

KIEUMES

o

Y ARY

-

Mardi 28 Janvier 2014

3

RIEUMES

RIEUMES

el

YARY

=)

4 bi& ‘I‘;’\ 3!1

-

Mardi 28 Janvier 2014

Mardi 28 Janvier 201

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Bois d'industrie
- Papeterie,
- Panneaux,

Bois de services
- Piguets,

rax

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Bois raméal fragmenté (brf)

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Principales essences rencontrées

Strate arbustive Strate arborescente

Saules sp. Chénes (ped. et ses.)
Ronce Aulne
Aubépine Orme
Prunellier Frénes (com. et oxy.)
Fusain Noyer
Sureau nair Erables
Cornouiller Peuplier noir
Troéne Charme
Clématite Platane
Coudrier Tremble
Nerprun Bouleau

Et aussi Et aussi
Budlhéia Acacia
Renouée du Japon Peupliers
Erable negundo

Action pilote de gestion forestiére préservantdasource en eau captée en Midi-Pyrénées
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Gestion durable en forét privée : ripisylves ? Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

LA RIPISYLVE (cordon de ligneux)

LA RIPISYLVE (cordon de ligneux) - Eviter arbres de haut jet

Maintien, ... mais entretien ! - Enlever tiges dangereuses ou en surnombre

- Passage tous les 5 a 10 ans

| YARYA
| VAR

MES

Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES
Mardi 28 Janvier 2014

Gestion durable en forét privée : ripisylves ? Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

LA RIPISYLVE (cordon de ligneux) wii4 FORETS RIVERAINES (structures complexes)

Structure verticale
(5 3 7 strates)

» »
i | #
S S
[ f

| = 4 e K
Petites trouces Furetage possible

Structure horizontale (mosaigue)

Mardi 28 Janvier 2014
Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES

Photos : université de Lidge, CRPF Poitou-Charentes

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

3

Exemple : bouquet de frénes

e
-

- Pas de grande coupe rase,
- Petites ouvertures,
- Mélange des espéces,

- Structure étagée.

| YARYA
WARY

Taillis sous Futaie

Futaie jardinée
a éclaircir ... ... &clairci.

Mardi 28 Janvier 2014
Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES

Fut. Irréguliére par bouquets
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Gestion durable en forét privée : ripisylves ? . Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

En présence de réserves ...

| YARYA
VAR

Mardi 28 Janvier 2014
Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES

Gestion durable en forét privée : ripisylves ? : Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Reconstitution d'un bouquet :

e he
# #
# #
N N
& "

Mardi 28 Janvier 2014
Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES
RIEUMES

Gestion durable en forét privée : ripisylves ? Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Précautions

Réglementaires ... ... Mais aussi :

- Favoriser les espéces typiques

- Respecter fragilité des sols

YA YA
AR Y W

- Franchissement des ruisseaux

- Respecter arbres remarquables

MES
Mardi 28 Janvier 2014

- Surveiller espéces envahissantes

Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES
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AR YA

MES

Mardi 28 Janvier 2014

WA YA

Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES

RIEUMES

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Les problématiques présentes
* Surface minime & travailler

* Coiit d’opérations trop

Petites propriétés important

* Peu de volume de bois
mobilisé

Proposition du PPRDF

» Regrouper les chantiers de méme nature
* Obtenir une surface d’action plus importante

Regroupement
des proprietaires

* Diminuer les cofits d’opérations
* Augmenter le volume de bois récolté
* Meilleure valorisation

* Accéder a des aides publiques

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

T AR

Mardi 28 Janvier 2014

Représentation du morcellement du méme secteur

mm Limite
parcellaire de la
zone forestiére

— Cours d’eau

Une cinquantaine de
parcelles cadastrales

Action pilote de gestion forestiére préservantdasource en eau captée en Midi-Pyrénées

IRPF

RIEUMES

Mardi 28 Janvier 2014

DN NTE S

Mardi 28 Janvier 2014

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Qu’est-ce-que le PPRDF?

* C’est un outil qui va permettre de

Gestion durable en forét ipisylves ?

B 7w KR W0

Mardi 28 Janvier 2014

Photo aérienne des ripisylves sur la commune de
Samsons-Lion

i

* | Surface totale de
forét sur la commun

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

+ Surface totale de
forét sur la
commune : 298 ha

« Zone forestiére

en bord de cours
d’eau: environ 35
\'O'V'ha soit 11% de la

‘surface forestiére
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Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

33
#
A
=3

Mardi 28 Janvier 2014

YA YA

Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES

| AAERYA

Mardi 28 Janvier 2014

Représentation du morcellement du méme secteur

mm Limite parcellaire
de la zone
forestiére

Cours d’eau

Plus de 80 parcelles
cadastrales

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Pourquoi ne pas se servir du PPRDF sur les ripisylves?

* Gestion applicable quel
que soit la surface

* Atouts des ripisylves:
— Zones productives

— Zones appréciées de
certaines essences

— Milieu naturel riche &
conserver (faune flore)

1]

RIEUMES

n plus
le PPRDF va permettre :
» D’améliorer la qualité des bois

* Augmenter la proportion de bois

¢ » Avoir une forét en meilleur état
sanitaire
*Valoriser les foréts laissées a
I’abandon (plantation, régénération
naturelle, enrichissement,
reboisement...)

[ “' :
» Prendre en compte les enjeux sociaux il;s

et environnementaux de la forét

= Intégrer les foréts dans une garantie
de gestion durable

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Mardi 28 Janvier 2014

'

IEUMES

SRPF

Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES

€ (1agnostic | composition

III Plantation de frénes i phetw 1)
Ce peuplement 836 do 19 any est hien venant, La densité et de 1140 ligeaha (3,5m &

wnir ont
érement
un champ de mais 1 une autre plantation de frénes (1] faudra demander

i er sur co chemin). Do plus, cere piste lonpe le

DAUIES Cemtirs: < 0,
] (esitiers £ 0.

na)
Descriptinn du peuplesent
Futnie régulidre fouwl ue vide 3 20 %

Fréue (LU0 74)
Boniic

=0

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

D %R B

Impact d’une gestion forestiére sur les ripisylves?

o | :
3’% | Permettre une gestion
forestiére sur des zones
« oubliées»
Valoriser des zones au
niveau économique
Eviter les embicles
% Lien entre riverains et
s% forestiers

-| Maintien des berges
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P %

Mardi 28 Janvier 2014

hg
F
|
A3
|

Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES

 ARY W

Mardi 28 Janvier 2014

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?
Les captages AEP en Midi-Pyrénées

[ oepartement
Foréts
Captage d'sau potable

Midi-Pyrénées

2291 captages
Miliea

W Foret
i Autre

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Relations eau et foréts

La forét, grosse consommatrice d’eau

Favorise le drainage vers le sous-sol

Tenaurs en nitrates des eaux sous-racinalres (41,10 m de

profondeur) pour différents types d'occupation du sol en Lorraine

Améliore qualité de I’eau Boron £

Tamponne les débits des crues ponres |

prarestoporsres [

Coiza 1

VAR A

Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES

Céréates de printengps |

mals fourrager

0 = E ]
nitrate des eaus (miL)

CRPF

AR

Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES

e
-

WARY

Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Plan de la présentation

Les captages d’alimentation en eau potable
- Les captage en Midi-Pyrénées

- Réglementation relative aux captages

Recommandations de gestion sylvicole en faveur de ’ean
captée
- Le programme GESTOFOR

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Réglementation relative aux captages

E‘[ Périmétre de protection
Imerwliate

Perimatre de protection
PP1 rapposhés

Acquisition par la
collectivité

PPR
Servitude

PPE (facultatin

Bassin d’alimentation

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Recommandations de gestion sylvicole
&l en faveur de I'eau captée

RECOMMANDATIONS
FORESTIERES
POUR LES CAPTACES
D’EAU POTABLE

Le programme GESTOFOR

=> Recommandations de gestion
forestiére pour les captages d’eau
potable

Guide pratique - 2011

Action pilote de gestion forestiére préservantdasource en eau captée en Midi-Pyrénées
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| WARYS

Mardi 28 Janvier 2014

¢
#
P
N
o

Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES

2
A Y

| YARY

Mardi 28 Janvier 2014

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Principaux objectifs de Gestofor

= Encourager une gestion forestiére préservant la qualité de
I’eau des captages gréice & une meilleure compréhension des
enjeux respectifs des acteurs de ’eau et des forestiers

Un appui
1) & I’hydrogéologue dans le cadre de la définition des servitudes des captages

2) au forestier désireux de ne pas perturber la qualité de ’eau

= Sans portée réglementaire, outil de vulgarisation et d’information

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Evaluer la vulnérabilité

& hmite one d'intervention, s
At wle ipi urs deal... |

istances maximales et minimales

Jbilng
Se situer dans le Aapa bikd

disgramme T bt
de sensibilité e
Moyenra

[T,
[

Pente [on %)

Gestion des peuplements existants

v

- Desserte
- Coupe

- Exploitation

RIEUMES
Mardi 28 Janvier 2014

RIEUMES

RIEUMES

VAR A

| AR YA

rrd

| ARY

CRPF

Mardi 28 Janvier 2014

A Y

Mardi 28 Janvier 2014

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Recommandations

<> Différenciées en fonction

Du type de captage

Eaux souterraines ou eaux de surface

De la géologie

Karst, granites, alluvions

De la vulnérabilité

Localisation exploitation (pente,
topographie, desserte...)

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

-
ot
. AT
ki DL O ot

= Entrée par arborescence

- Géologie
- Intervention

Gestion durable en forét privée : ripisylves ?

Gestion des peuplements existants

Plantation
Défrichement

Santé des foréts
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Présentation a la Charte Forestiére de Territoire d PNR du Haut-Languedoc

PDM — Plan de développement de massif

..-="‘"f

. = : =g 3 ST S A T T e TR
Carta dos Plans de Dévatoppamen O-uﬂi!fil{:'-"

§T g 3004 e

Intégration territoriale,
Etat des lieux
ulgarisation, diagnostics

" Gestion groupee
Amélicration de la ressource

=== Pour le Tarn :
== Lerisque li¢ & la présence de Fomés

Le lien entre les pathogénes racinaires et les a-coups climatigues
est essentiel pour Uavenir du massif résineux.

L’affaiblissement des systémes racinaire pose deux problémes !
- résistance aux coups de vent (étude Klaus sur le massif, DSF)
capacité de fonctionnement réduite (absorption de l'eau et des nutriments)
critigue en périodes de sécheresses et de canicules.

STAGE FOGEFOR RESINEUX:
Former les propriétaires a la gestion =n futais réguliére

Devenir capable de prendre
les bonnes décisions de
gestion

Connaitre la filiere. les acteurs et les produits

Constat: peu de foréts gérées en
« irréguliére » en Midi-Pyrénées

Demande des propriétaires

Mangue de compétences locales

Réponse du CRPF:
Formation de ses agents
- Bilan des expériences locales

Mise en place de références et
notamment dune forét pilote

Dynamisation de groupements forestiers
tarnais

=

Valoriser les investissements financiers et techniques réalisés lors de la
création des GF

- Etat des lieux ; typologie
- 75 (sur 221) en difficultés techniques/administratives
. GF de « petits propriétaires » notamment

. ldentification des actions de relances et d'accompagnement
diagnostics, desserte, regroupements de chantiers, débardage céble...
administration du GF (AG, porteurs de parts, registre commerce, ressou
Hiérarchisation et ciblage des pricrités (urgencefintérét)

Volume de bois mobilisables importants ‘-'FH'\_

2014 : Création d'une association (Ta mf.gv'e;r Vs
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Colloques
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Groupe de travail — Ministére de I’Agriculture et de la Forét

GT AEP et gestion milieux arborés. Projet GESTOFOR - Partenaires
PARIS 07/03/12

Partenaires financiers :
= Agence Régionale de Santé

Captages d’eau et gestion forestiére en

Midi-Pyrénées : les acteurs s’associent « Europe
= Agence de I'eau Adour- Garonne
Projet GESTOFOR » Conseil Régional
* CRPF MP
._A_{.Itres Partenaires . Exper[s forestiers
* ONE - Syndicats des propriétaires
; ::DF _ forestiers
* Forespir 2y - Enirepreneurs de travaux
* DRAAF - DREAL forestiers
s * Hydrogéologues « Papetiers (Sebso)
| o + Syndicats d’eau potable = Parcs naturels régionaux
s ” « BRGM
Ph BERTRAND RPF - Coopératives forestiéres 2

Contexte et enjeux
J Répartition

- Amélioration continue de la gestion forestiére en Midi-Pyrénées

« Protection réglementaire des captages d’eau potable

% : e, 660 captages en forét
gepe,  Eip L privee

o { + environ 300 en forét publique

Ceptags en fordt publique |
Captags en farét privée |

-Valoriser les services de la forét privée

Projet GESTOFOR - Objectifs Phase A : Etats des lieux

Encourager une gestion forestiére préservant la qualité de

I'eau captée - Connaissances et applications
Favoriser une meilleure compréhension entre acteurs de « influence du milieu forestier
I'eau et forestiers 2 £ ;
Actions - préconisations de gestion
Phase A : » réglementation
Etat des lieux -> outil d’aide & la décision (guide technique). = Caractérisation des captages en forét privée MP
Préconisations de gestion forestiére » Etat des lieux acteurs locaux : connaissances,

Cohcortatioi ?I.e ? posﬂ:onnementsi attentes...
Phase B :

Développements pratiques
a un niveau territorial
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Résultats — Etat des lieux

« Servitudes : forte variabilité

 Localisation des captages et des périmetres :
peu connue des gestionnaires en forét privee

Connaissances de servitudes

5%

Phase A: |

> guide « GESTOFOR »

= Emplois :

Pollution

+ Destinataires :

- Procédure réglementaire

~acteurs de |'eau
- forestiers

- Démarche conventionnelle

Incidence
—p- financiére
«—Préconisations :

‘ 28%

|
67%-

Enguéte auprés des proprié

@ Régles de gesion

® Pas da régles

O Ma sait pas

ires prives

Reégles :

- peu connues

- pas toujours
comprises

- pas assez adaptées
aux divers contextes

- non indemnisées
7

concernée

Adaptée Priorisée
st contaxts selon le risque

>| a

Vulnérabilité de la ressource captée

Type de captage
<l Source

Cours d’'eau

Préconisations - Exemple ,ﬂ—

AMONT

AVAL

Captag.c.l de source
ydrogéologie « fissurée

Distance au captage {en m|

e [type schlste)
|
E /
-/ | Stockage de carburants
-rea /| Vulnérabilité | Préconisation
= Trés forte | Indispensable
S Forte » En dehors €
Indispensable
Faible » Avec dispositif étanche -
T f Envisageable
» En dehors €
10
Pante fon %)

GESTOFOR : Phase B (territoriale)

* Mise en place d'opérations forestiéres préservant la ressource en eau
(suivant guide GESTOFOR)
* Partenariat forét privée/publique
» SITES PILOTES : PPR, PPE, bassin d'alimentation
+ Analyse site
A b (B0, (TS, siffloitatioh desserte )
- Incidences : méthodes, organisation, surcoiits, (qualité eau...)
« DEVELOPPER une GF préservant la ressource en eau
. Doéuments-da.gesﬁon durable -
« Possibilités engagements entre acteurs de I'eau et forestiers
+ Méthode pour un plan d'action territorial
« Sensibiliser et animer (acteurs locaux et régional)

- Contribution  la protection réglementaire
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6cme forum mondial sur I'eau

WOODLANDS FOR DRINKING WATER: AN
EFFICIENT WAY TO PRODUCE CHEAP, HIGH
QUALITY DRINKING WATER

th Julien FIQUEPRON,
forest and w
CNPF-IDF (France)

ch, 2012, Ta

¥

TIME FOR SOLUTIONS

2r engineer,

DRINKING WATER QUALITY ISSUE
Forests protect water and foresters can help to preserve it

& Forests protect water

& Nitrate Maximum |eve! for rinking water
Land uses 3

Foader maize [ Jies

Eary cereals ]
Rapeseed ' ez
Winter wheat

Tomparary pasturo 2

i

Haptieids [ g

=3 Forest Ig

) 20 a0 50 &0 80 100 120 0]

v
'
1
i
Pasture 3 :
'
'
'
T

Gt 2l Nitrate content in water in the rooting zone (mg/l)

& Herbicides : used 450 times more frequently for cereal crops than in forests.

& Foresters can help to protect water

& The fact that water quality from woodlands is usually good doesn’t mean that nothing needs
to be done !

They have to be cared for to make their protective role as effective and enduring as possible.

Associating forest managers in the achievement of good drinking water
quality, through innovative contracting methods

RECOMMANDATIONS
FORESTIERES.

POUR LES CAFTAGES
R TR

& Additional objectives of the contracts
& maintenance of the forest environment and ecosystems
& afforestation

# dedicated forestry practices (from felling operation methods
to forest stand management)
FOREST GUIDELINES FOR DRINKING WATER CATCHMENTS.

Region MiPyrenses

coordinated management of forest stands

%
“forestry water” certification (for natural drinking water EE et
produced in forests where owners are committed to practices
that preserve and ensure good water quality).

& How much does it costs?

& Additional costs of woodland management : 33 to 75 €/ha
(0,03 to 0,07 &/m3)

N

mozo

=

How to develop this solution ?

& Players working on the solution
# For private forests, the CNPF (National Center for Forest
Owners) is in charge of the project, in close collaboration with
the French Federation of Private Foresters. The Ministry of
Agriculture s providing financial support.

# For public forests, the Office National des Foréts is leading the
project

# local water supply services (SIEM, city of Masevaux, city of
Rennes)
& Consider foresters as water stakeholders

& The main needs to upscale this this solution are:
& political support in order to reach financial resources,

> A different way of using financial resources: fund prevention rather than remediation

& communication development between forest and water actors

«Water is not just a question of pipes, it requires also territories and people »

MARSEILLE - FRANCE
TIME FOR SOLUTIONS
MERCI /| THANK YOU

worldwaterforumé.org
solutionsforwater.org

6 5 o o

it Fancant ’%

julien.figuepron@cnpf

foretpriveefrancaise.com
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Présentation SEMEAU

——
CONFERENCE INTERRETIONALE
=~CTmment concilier activite forestiers, developpement kocal & protection des rSsE0UNCes &N 88U 08 EurMace €] soutermanes 7
17-18 OCTOBRE, 2012 - Vuicana, Clermonm-Farand, France

Guide de protection des captages d'eau potable en contexte forestier.

Recommandations forestiéres pour les captages d'eau potable en Midi-
Pyrénées : les acteurs forestiers et les acteurs de I'eau s’associent !

Guidslines for the protaction of potable water catchworks in forested context.
Forestry recommendations fn the Midi-Py region (France): forest and
water staksholders are working fogsther !

Philippa BERTRAND, CRPF MidiPyrénées, AurevileTolosane [Heute-Garanns) @ 1
Lsurent DANNEVILLE. Parc Naturel Régional des Grands Causses, Milau {Aveyron) -

Partenariats

Partenaires financiers :

+ Conseil Regional Midi-Pyrénees

+ Agence de I'eau Adour-Garonne
= Agence Régionale de Santé ‘"S
+ CRPF Midi-Pyrénées

Autres Partenaires

« ONE * Coopératives forestiéres
- Syndicats des forestiers privés  * Experts forestiers

«IDE * Entrepreneurs de travaux
« DRAAF - DREAL forestiers

= Hydrogéologues » Papetiers (SEBSO)

* Parcs naturels régionaux - Syndicats d'eau potable

« Forespir * BRGM

oo (o e ()
: m-wnhmmmmnmm—i--ﬁ- 5
-

> Objectifs

-

- Encourager une gestion forestiére préservant la qualité de I'eau captée
- Favoriser une melilleure compréhension entre acteurs de I'eau et forestiers

Foréts privées : 660
C. 85

Foréts publiques : 300
___caplages
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Bases techqu

LE MILIEL FORESTIER, mnm DE LA QUALITE DE L'EAU

Activités forestidres ol gualitd da Famy - riia de fifre jous par écosysteme forestier racines, activits

Diciogigue ou 5.} -
LE MILIEU FORESTIER. GARANT _/ﬁ - quaIltE ge Teau originaire Fun bassi-yersant Dose |
DUNE BONNE QUALITE DE L'EAL - Taibie oecumencs dintervention

LA QUALITE DE L'EAL

CUELS MIMOUES OF POLLUTION EN FORET 7
QUELS RISQUES DE POLLUTION EN FORET 2 ————

IMPACT POTENTIEL DES ACTIVITES FORESTIERES Lurs of eterveribors o0 Tordt, iois risques de polution peuvent st s
1 dit oa [droasan

Ie nsque de polusion par hydrooarbures.
« I rsgui de polution par prodults phytosaniiaires.
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@8 Bases techniques o contexte

LES TYPES DE CAPTAGE —
Le cagtags et son environnement —"._‘___,Jr
1 ot i sy O b il » Les interventions foraslieres doivant 8re conformes 3 la réglementation
LA RESSOURCE EN EAU / - 1) et ez - e e Sonit L, e St o Bl vl générale. Par exempls, sulte & un= sxpioitation, les déchets « nan bols «
LES TYPES DE CASTAGE e

doivent tre &vacuds. Oe type de régle n'esl pas repris dans ce guide.
Erioai, i3 caplages de soure s myriisiees.
LES TYPES D' AGLIFERE

» 5i I'armate de protection de la prise d'eau est déja prs. k2 réglementation

VULNERABILITE DE L'EAU CAPTEE spicilique au caplage doit éire appliqués.
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Grilles de recommandations : mode d'emploi
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;Exemples de solutions techniques

™

Exemples de solutions technigues

GESTOFOR phase B : application territoriale

| aa——

* Mise en place d'opérations forestiéres préservant la ressource en eau

{suivant le guide pratique GESTOFOR}
= Partenariat forét privée/publique
- SITES PILOTES : PPR, PPE, bassin d'alimentation

« analyse site

+ adaptations (ltinéraires techniques, exploitation, desserte..

)

* incidences : méthodes, organisation, surco(ts, (qualité eau...)

* DEVELOPPER une gestion forestiére préservant la ressource en

eau
« documents de gestion durable
* engagements entre acteurs de I'eau et forestiers
* méthode pour un plan d'action territorial
+ Sensibiliser et animer (acteurs locaux et régional) i‘(\
= Contribution a la protection réglementaire

L
R
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